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„ВЪ?А и Р А З У М Ъ “
ОООТОЖТЪ ИЗЪ ТРЕХЪ ОТДѢЛОВЪі

1. Отділь церкоаный. Въ воторнй оходвтъ асѳ, отвосящвесл до богословія эъ обшир- 
воиъ смясхѣ: Ешожевіе догн&товт* вѣрв, лр&внлъ хрисгі&всБОй яравствѳяностя, ваъ- 
лоневіѳ дерховвыхъ хавововъ я богоолужепія, псторія Церквн, обозрйвіе ваиічатаіь* 
вѵх* оовренввввхъ двіеній въ релнгіоввой в общвотвепной жваніг,—однинъ одовпич 
ice , ооствиающѳв обычвую програныу ообствевво духоаннхъ журяаловъ.

2, OTAtjrw фіиооофоиій. Въ пего входятъ нзслѣдоваяія язч областя фнлософія вообце 
в  л ч а с т н о о т я  взъ аохходогія, мѳтафизяхн, нсторія фядооофіи, тавяо  біографнчесаіі 
ожЬдѣвіл о оамічатвльвнхъ мямитеаяхъ древнлго н ноааго зрѳчепн, отдѣлышѳ сіучаі 
явѣ нхъ живни, болѣе в мѳнѣв цространныѳ пвреводи в нзвлочѳвія ноъ нхъ сочвногій 
съ объясвнхеіьаыив прииЬчанІлми, гдѣ охажется нужнвих, особенно світлнл ыысла явв- 
яоокихъ фніософовъ, ыогущіл свндѣтельсгвовать, что хркотіанокоѳ ученіѳ бдвпко въ прв· 
родѣ человіва в  во нрекл язычества соотавляло п р ш етъ  желааіЙ н нсаавій лѵчшнхі 
людей древялго ыіра.

8. Тахѵ вахг журпадъ ^ВѢра я Разуыъ*, издаваоиый вч Харьховсхой епархін, нежду 
прочуыъ, иыѣетъ цѣііп заиѣвить для Харьаовсваго духовеяства ^ЁлархІмьнал Вѣдомостн“, 
to  вч веѵц въ влдѣ псобаго прпложѳнія, съ оообою пумвраіуею отраяицъ, похѣщавтсі 
отд^іъ подъ ваовавіѳиъ „Извѣотій no Хярьковской епархіи4, въ которонъ пѳч&ютоя поста- 
номѳкіл в раопорлженіл праяятельсгвениой илаотк, дервоввой и гражданской, дѳвтраль- 
воЙ в иѣстной, отвоодщілсл до Х&рь&овскоЙ епархін, соѣлѣиіл о впутронней жвввн епар- 
хів, пеоѳчевь твхущвхъ событій церхонпой, государстпеггяой н общѳствсімой жнзнн в дру- 
Йя кввѣотія, аолѳзная ш  духозенотва я его пряхожаиъ оъ сельоаомъ быту.

НСуриял вихоАшгь ДВА РАЗА въ мйсвцѵ no демѵи к бояѣ· лиетовъ въ катдомъ Nt. 
Ц ѣ в а  зя годовое аад а а іе  вяутри  Р о с с ія  10 рублвй, а  за  границу

12 руб . съ пѳресыдкою .
ЫЗОГОШ ВЪ УПИТЧ ДЖОВГЧ ЯВ ДОПУОКАВТОД.

ООДЦНСВА ПРЙНИМАЕТСЯ: т  Х а р ь к о в ѣ :  въ Рѳдакція жураада <Вѣра в 
Рааугь> лря  Харьвовспой духбвной Сеявпарія, лрн овѣчной давій Харьновоняго 
Покровокаго иоваотыря, въ ХарьвовокоЙ конторѣ < ІІонаго Вренбна>, во воѣхъ 
оотадьпыхъ кппжныіъ магазинахъ г. Хврькова η въ аопторѣ <Харьковокнхъ 
^уберноквхъ Вѣдоиоотей»; в ъ  М ооквѣ : въ копторг II. Печконокой, Иетровокія 
днвів, в ъ  П е т е р б у р г ѣ : въ кпншаонъ магазнпѣ г. Тузова, Садовая, домъ 16, 
Въ оогахьпыгь городахъ йнпарів подпиона ва журнвдъ прннвяаетоя во воѣгь 
іэвѣиіныхъ вввѵвяхъ я&гаяяяяхъ a во воѣхг вонторахъ <Новаго Врахвня». 
Въ р о д о іц іп  ж уриала « Ііѣ ра  и Равуігь» и охн о  и о д у ч ать  и о л н в в  э ів е и -  
п д я р я  е я  н здан ія  т  п р о ш л н е  1 8 8 4 — 1888 і ш  вклю чптельно no  унѳнь* 
шенноіі ц ѣ н ѣ , нм ѳняо no  G р. а а а а н д ы й  годъ* по 7 р· за  1890— 1896 r., 

no  8 p . аа  1897— 1901 го д а , За  1903 г .— 9 р . н 1 9 0 H г. 10 рублѳй. 
Л пцаиъ же, вы писы ваю щ пиъ ж урналъ зя всѣ означѳниы ѳ годы, ж уряодъ 

м о а е гь  быть устуилонъ за  185 р . съ иѳрѳсы лвоо.

К р о м ѣ  т огоу e s  Р е д а н ц іи  п р о д а ю т с я  с л ѣ д у ю щ ія  т т и :

1. „ Д р ѳ в н іѳ  к  οοΒ Ό βχβΗ Η Η θ о о ф к о ѵ ы “ . Сочйдбніе Т. Ф. Врентано. 0* 
фраіщузоіаго параввхъ лжовъ Н овацаіі. Дѣна 1 р, 5 0  в. оъ аарѳоьиюю.

2 Оправѳдлхвы жя обвкяѳяів, ввводиш іж графонъ Л ью іП і Тол- 
o tm c *  h a  правоолавную Ц ервовь въ ѳго оочжнѳнін „Цѳрковь і  
гооударствог4 Оочяавніа А. Рояцеотвяяа. Цѣна 60 і .  оъ пѳрооьиною.

3* БВОѢДЫ Выоокопрѳоовшцѳннаго Ароѳнія, Архіѳпновопа Харь- 
вовокагожАиырояаго, оъ о.о, В даготанны д Харьвововой ѳяаршс. 
1903 г, ЦЪиа 2& в. оъ ларвоьшою.
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с лово
П р ѳ о о в я щ ѳ н н а го  Аяексія,

Е П И С К О П А  С У М С К А Г О ,  

н а  д е н ь  П р е о б р а ж е н ія  Г ооп од н я .

H a  topft owcouft преображся Спасг, 
верхотіыя имѵья учеімхи, преслаопо обли- 
сталъ еш ь, показуя, пхо высотою дгь 
бродѣтслей облистаоиіс и  божественпѣй 
слать сподобятся (Стихира).

Такъ церковыая пѣснь изъяспяетъ духовный смыслъ празд- 
нуемаго яынѣ чудеснагособытія на горѣ Ѳаворѣ— Преображенія 
Господа и Спаса нашего Іисуса Христа.

Своимъ преображеніемъ Гоеподь паіоъ Іисзсъ Христосъ по- 
казалъ Своиыъ ученвкамъ, а вч> лицѣ ихъ и всѣмъ яамъ ча- 
дамъ Его православной церкви, что, побѣдивъ свои плотскія 
и грѣховныя страсти и утпердившись въ вѣрѣ и еваигель- 
скихъ добродѣтеляхъ, и ыы можеыъ содѣлаться причастииками 
той божественной славы, которою просіядъ па горѣ Ѳаворѣ 
Спаситель. і  t· ίΗ·υϊ | ■>!>..** \>·:ιΉι'

Перенесемоя же, братіе, паш ш и гмысдями иа гору Ѳаворъ,. 
что-бы духовнЬ соверцая таш> і иреславное собъгііе преобра^ 
женія Господвя, размыслить о спасптелыюсти его для 'наса..1
' Юдиноко стоитъ ■Β'Β Э8дрилонской долинѣ гора Ѳаворъу-йЯКО' 

отогь ереди псшза, по выраженію· нашего древняго яутеигост," 
вепника,— тсруглая, вся п окры тя дубовымл рощами, благо*· 
ухающая ..цвѣтами,.ікагоь дивибе нодаожіе къ сяавѣ* првобра- 
8ивш агосяит ней Еиспода. 'Сюда іизъ Кесаріи-^-Филипповой 
отпра-вился съ^учепяками Христосъ; всъремл цути Оиъ бесѣг- 
довалъ съ ними о /гом і; что Опъ долженъ пострадать иа аре- 
стѣи что Его ученикамътакже предстоятъ страдапія, что, нахо- 
вецъ, всакій, кто^ужелаетъ слѣдовать за Христомъ, долженъ.



II

обречь себя на лишевія и страдавія. Въ печалъномъ молчаніи 
слѣдовали 8а своимъ Божественнымъ Учителемъ святые апо- 
столы: въ ихъ сердцахъ еще звучали рѣчи Господа о страда- 
ніяхъ, крестѣ', судѣ и царствіи Божіемъ.

Много было въ этихъ рѣчахъ для нихъ таипственнаго, не- 
понятиаго, чт0 возбуждало въ нихъ тоыительное чувство скор- 
би, но дабы ета скорбь всецѣло не овладѣла ихъ сердцами и 
не полавила ихъ духа Господь сказалъ имъ, что нѣкоторые 
И8ъ ішхъ при жизпи и очень скоро увидятъ Его, Сына чело- 
вѣческаго, грядущаго въ царствіи Своемъ.

И, вотъ, онъ беретъ Пстра, Іакова и Іоаипа брата его, не 
говоря даже и имъ, куда и для чего Опъ ведетъ вхъ И  воз· 
еедъ ихъ на гору высоную однихъ, приглаіиаетг помолиться 
сг Лимъ.

Господь любилъ совершать молитвга Овои па горахъ, въ 
тишинѣ ночи. Можно думать, что и теперь была ночь. И  всю 
ночь продолжалась мо.штва Господа вашего, такъ что уче- 
н й к и , утомленные дневными трудами, совершивъ свои молигвы, 
къ утру, ,наконецъ, усвули.— 0  чемъ молился въ эту священ- 
ную ночъ Господь и Спаситель нашъ? 0  томъ же, чѣмъ всегда 
была занята* Его святая душа— о спасепіи ыіра. Онъ преду- 
готовлялъ Себя молитвого къ крестшлмъ страдавіямъ, укрѣп- 
лялть Свой человѣческій духъ къ великому подвигу крестной 
смерти. Въ какомъ несказанномъ величіи, въ какой дивной 
красотѣ представлялось Его духовному взору великое дѣло 
искупленія міра, дѣло безпредѣльвой любва Божіей къ грѣш- 
ному роду человѣческому)і ^

Вотчу Онъ, Сывъіблаговоленія Отча^ і приноситъ Себя въ 
жертву на крестѣ ради саасевія міра; βοτχ,Όηο», Сѣыя Жеиы, 
сокрушаетъ главуі дреяняго й м ія , раврушаетъ царство лжи и 
зла, С08идаетъ Свою Церковь—царство истиныі и^добра; вотх, 
Его иослЗ дователи, слабые смертные люди, Его жѳ силою шк 
бѣдоиосно велутъ брань съ духаыи влобы поднебесной,*! вотъ, 

* вслѣдх за Ниыъ, Сывомъ Божіимъ и Сыномъ Человѣческимъ, 
Который за послушаыіе Отцу Своему даже до смерти крестныя 
иревовнесенх паче всякаго имени и возсѣдитх.іодеснуіо ОтДа, 
входатъ въ радость Его, Своего Господа, искупленные Его 
вровію чада послушавія, сыпы Адамовы, и яко* иобѣдители 
посаждаются иа престолъ съ Нимх, вкушаютъ сладооть бла* 
жепства вѣчнаго въ обителяхъ Отца небеснаго..(; He с и л ь б о  
ди вто ідуховное врѣлищѳ :умилить, привести вх  восхищеніе, 
нравствевво обновить} преобразить даже простого смертваго 
чоловѣка, ■ еоли только онъ благоговѣйио въ молитвенномъ« на- 
строепів духа будётъ равмышляхь о неах? Каісимъ же.ѵвостор-



гомъ должна была проникнуться. въ эти святѣйшія ыинуты 
молитвенной бесѣды съ Отдем*ь небеснымъ и.духовпаго созер- 
цаиія святѣйшая душа Іисуса Христа, Виноваика и Совер- 
шителя этого величайшаго дѣла любви Божіей къ грѣшнымъ 
.лгодямъ! Именво теперь, ш  Ѳаворѣ, въ часъ преображенія, въ 
тлубивѣ Его, покорваго Богу Отцу, еердца, изречедо великое 
оиое слово: се иду сотвориши ѳолю Твою Вожеі (Евр, 10, 
17). И, вотъ, преиебесное состояніе .Erg святой души, про- 
сіявшсй восторгомъ, умиленіемъ и святою рѣшимостью на дѣло 
Божіе, васвітилось ъъ Его Божествеиномъ взпрѣ, ва  Его 
краснѣйшемъ добротою лицѣ, потомъ— во всеыъ Его пречя- 
стомъ тѣлѣ, просіяло въ Его ризахъ, 8аблистало вокругь Hero 
свѣтомч, неи8реченйынъ по всей вершинѣ святой горы... „Я  
преобразися предъ ним иа. Духъ модитвы, сливаяеь; съ Духомъ 
Божіимх, исполпилъ свѣтомъ душу Іисусову; иреивбддтокъ сего 
свѣта, не удерживаясь въ душѣ, проліялдя ва двцѣ;>4* про- 
сѳѣтися лице Его -мо соАнш>-—яг  вмѣщаясь и{ здѣсь лучи 
Божеотва, исходящіе изъ плоти Его, ос-іяваютъ а  преобра· 
зуютъ самую одежду Его: ризы Е \о  быша бѣлы яно свѣшъ, 
яно снѣгъ, яѵ/гьхже не можешъ б ѣ лильт ш  убѣлиѵпи, на  земли 
(М. Фпларетъ).
t Господь Іиеусъ Христост» явилъ па горѣ Ѳаворѣ Свого Бо- 

жествениую славу для того, чтобы утвердитъ въ вѣрѣ Своихъ 
учениковъ во время своихъземныхъ страдавій. Егда еидяпіъ Его 
р а сп п н а ет  страданіе уразумѣютъ вольное, ^

и  съ другой стороны,- утвердить вѣру въ ученикахъ, обод' 
рить и поддержать ихъ духъ во время ихъ страданій, которыя 
оии должны были претерпѣть за имя Христово. Открывая уче- 
никамъ па горѣ Преображепія Свою славу, Спаситель какъ 
бы такъ сказалъ имъ: васъ ожидаютть скорби, страдапія, крестъ 
в даже смерть;. но звайте, что если вы-съ вѣрою и вадеждою 
на-М евя иѳренесете всѣ оти  страдапія, то вы удостоитесь въ 
обйтеляхъ/ Отда МоегО) той славьі, кохорую отчасти видѣди на 
горѣ Ѳаворѣ. И дда всѣхъ иасъ,.;братіе, истиппыхъ послѣдо* 
вателей Христа, во славѣ Иреображенія Господня открывае^ся 
безпредѣльная радость, радость не иіра сего,; во радоств соедй' 
ненная съ надеждого на вѣчное блаженство въ царствіи нѳбесноыъ, 
Апостодъ Павелъ говоритъ, что если мы со Христомъ умираем%  
то со Хрцшьомъ ц  от ш ь будемь (Рим. 6, 8); другой Апостол^ 
говоритъ, что воѣ ж ивущіе здѣсь бш%очошмог т&мъ ѳъ царсш ѳш  
небесномъ содѣлаются причасщ нит м и Божвскаго ест ест оаи  
зо й д уш  оъ слт у  сынозг Ьож іт ъ  (2 Нетр. 1, 4), въ ту славу, 
которую отчасти ученики видѣли ва горѣ Ѳаворѣ. Истинныѳ 
.послѣдоЬатоли Христа, истинпыя чада Бога Огца уже здѣсь



яа  вемлѣ удостоиваются тог славы, которая была явлеп а^че- 
нвкамъ. Присыотритесь къ ликамъ святыхъ угодвиковъ Вожіихъ,. 
изображеніями которыхг украшены св. храмы; посмотрите на 
святыхъ угодникойъ Сергія Радовежскаго, Святителя Ѳеодосія 
Черниговокаго, преподобпаго Серафима Саровскаго. Вы уви- 
дите лида изыождевныя постомъ и молитвою, вы видитѳ 
тѣла согбевныя, члены ослабѣвшіе отъ ночныхъ ыолит- 
веивыхъ трудовъ. И , одиэко, сколько въ этихъ лицахъ свѣ- 
тится ввутренняго божественнаго свѣта, напоыивающаго 
свѣтъ Ѳаворскій, какъ отражепіе Божествевпой славыі Кпкою 
надеждою, любовію и упокоеиіемъ вѣетъ огь этихъ ликовъ. 
святыхъ угодвиковъ Божіихъ! И все это суть плоды той 
вѣры и любвн къ Богу, борьбы со грѣхомъ и страстями че- 
ловѣческиыи, подвиги которой совершили здѣсь на землѣ свя- 
тые во вреыя своей вемной жизші. Но какъ же мы, братіе, мо- 
жемъ достигнуть блажепнаго состоянія— упокоеиія оГосподѣи 
сдѣлаться причастпиками Божествеиной славы, явленной на 
горѣ Ѳаворѣ?

Только чревъ преображевіе своего ввутревпяго человѣка, 
чревъ очищеніе себя т ъ  нечистыхъ помысловь, ллотскихъ 
чувствъ и грФховиыхъ желаній, чрезъ достижевіе состоянія 
той нравбтвевной чистоты, при которой Господь вселяется въ 
человѣка: „Вселюся въ п г ш  и  похож дув. (Левитъ 2 6 , 1 2 ).

Кѵго пребыѳаетг во Мн?ь и  Я  въ немг, тотъ п р иносит г  
много пАода (Іоан. 1 5 , 5). Нѣтъ духовной красоты въ томъ 
сердцѣ, въ которомъ нѣтъ Христа. Какъ же могугь стяжать 
еб сердца^ вѣрующія Христу? Сему, братіе, научилъ насъ 
Хргістосъ,|яреобра8йвшіЙся наѲ айорѣ. Лице Его просвѣтилось 
во Время; Шт*вы и раймышленія^ Его о ’ грядущихъ страда- 
яійхъ въ ібруш ш м ѣ . Вотъ путь восхожіенія ісъ дух'вной кра-· 
сбгѣ натей . Должно молитвенно прияынать Божествевную по* 
мбщь, должно наполнять свой умъ Божествепиымъ^ словбмъ,. 
открытымх памъ въ Свящевномъ Писаніи и во веемчѵ учепіи 
церкви, должно, накоьецъ, бодрственно рѣшитьісія яа иеренесе- 
віѳокорбей, неи8бѣжныхч. по пути иосхождевія къ сдавѣ Божіей.

Будемъ же, братіе, стремясь кгь этой славѣ/ не на своігсйлы 
полагатьея, 'но молиться и внвкать въ Божествениое ученіе, бу- 
дбмъ готовн иринчгматъ скорби за Христа гго заповѣди Его 
(Матѳ. 10, 22) и Опч.-сподо^бвтъ нась участія въ Своей вѣчной 
с л а й  па кебѣ и тогда чі!ы, подобно Петру па Ѳаворѣ, забудемъ- 
Свои-лгечалй и лишенія и будемъ^восклидать въ в ѣ ч я о т  духов« 
иоігъ восторгѣ: Н аош авниче , добро есгпь т м ъ  здѣ быпт і Аминьі:

■Ц /  . -V
Е пископъ  Алексгй.



Историчѳсная .достовѣрность  воскресенія Господа нашвги
Іисуса Христа.

(А П О Л О Г Е Т И Ч Е С К О Е  И 8 0 Я Ф Д 0 В А Ш Е ) .

(Цродолжевіѳ *). ’ .· * )>·'· 4 Ч

' "  Г л а в а '  ш ё с т а я .  ^  ·’· "  1
і

'Значѳніе воснресенія Іисуса Христа въ дѣлѣ иснупленія чѳловѣка.

Ш ъ  предыдущихъ главъ мы уэнали, что всеобщая вѣра въ 
воскресеніе Іисуса Христа не можетъ быть объяснена какими 
либо естественнымй причинаыи бсзъ привнанія факта возста^ 
нія Іисуса Христа іі8ъ мертвыхъ. Теперь, если будетъ дока- 
зано, что воскресепіе Іисуса Христа есть суіцественный пункт& 
въ христіанствѣ, безъ котораго послѣднее неиыслимо, то дѣй-1 
•ствитеіьность факта воскресевія Господа будетъ стоять выіпѳ 
всякаго сомнѣнія. He даромъ враги христіанства всячески ста- 
рались доказать, что воскресеніе Іисуса Христа не имѣетъ 
никакого значенія для христіанства. Шлейермахеръ, напри- 
мѣръ, утверждалъ, что - йвѣтъ непосредствейнаго вваимодѣй- 
«твія, опредѣленной свяви. иежду j фактомъ воскресенія и С(н 
жественаимъ достоинствомъ Іисуса Христа и Его Спаситель- 
нымъ дѣломъ, Христоеъ и безъ втого факта, какъ пбсредствую- 
щаго, можстъ стоять ва должной степени СвоёГО1 велйчія?1!! 
каждай изъ людей^индиффереитно отегосясь къ* ис^орической 
дѣйствйтельности факта воскресенія, т  тбже время ;*может* 
имѣть и правильно* содержать истннное повятіе о Христѣ и
н а ;Немъ утйердить свое улованіе х). Въ вяду этого веобхо-
— т — — . .· ■ · . · , .  -і- і  !■

См.' т&. <Вѣра н Равумѵ за 1904 г. 11*
- Ί ■*:) Дѣйсхвитѳльность боскресѳвія Iiio y cä 'Х рш йга^М . Собоіѳвл, стр, 238.
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димо выяснить догматическое и нравственное значевіе воскре- 
сенія Іисуса Христа.

Еще въ ветхоыъ завѣтѣ пророки иредсказывалии о будущихъ- 
страдавіяхъ, смерти и прославленіи Мессіи, напримѣръ, про- 
рокъ Моисей словами: узрит е животъ вашг висящг (Втор- 
X X V III, 66) укавывалъ Израильтяиамъ и на р&спятіе Іисуса 
Христа словомъ: еисящъ и на воскресепіе словомъ оісивошъ.. 
Пророкъ Исаія, въ 63 главѣ своей квиги изобразивши страда- 
нія Мессіи, укаэывалъ затѣмъ и на прославлевіе Его. Сею' 
ради тоИ наслѣдитг мношхъ и  крѣпкихъ раздѣ лит г коры- 
сти: заие предана бысть на  смерть дугаа его (Ис. L III, 12)ѵ 
Пророкъ Осія въ своей кпигѣ ясво укавалъ на воскресеніе· 
Іясуса Христа па третій день послѣ смертв: иощьлитъ ны 
Господь no dem  дню , и  еъ ш рет ій  денъ воскреснемъ, и  ж иви  
будемъ предъ Боюмъ (УІ, 3). В*ь Новомъ Завѣтѣ о Своемъ· 
воскресеніи неоднократно лредсказывалъ Самъ Іисуйъ Хри- 
стосъ, Тавъ, въ первый годъ Своего общественнаго служенія, 
послѣ изгнавія взъ храма торговцевъ, Господь на вопрось 
Іудеевъ: „какою влаетію Опъ сдѣлалъ это?а отвѣтилъ: „разо· 
риш е церноеь сію, и  т реми денми воздвигну ю (Іоан. II , 19).. 
Затѣмъ, передъ тѣмъ, какъ преобра8иться на горѣ Ѳаворѣ, 
Іисусъ Христосъ счелъ нужнынъ подробно раскрыть учепи- 
камъ необходимость страданій Своихъ и воскресенія, Омтолѣ- 
н а ч а ш  Іисусъ сказоѳати у ч е т н а т  своимъ, яноподобаетг емр  
идт и во іерусалим г и  ;много пострадати отъ- сшарецг и  
архгерей и  книж т нг и  убіену бышщ и въ т рет Ы  день во-* 
сташ и  (Матѳ. XVI, 21). ГІередъ торжественнымъ входомъ ьъ  
Іерусалимъ Іисусъ Христосъ опять напошгилъ ученикамъ о, 
Своихъ страданіяхъ и воскресевіи. Ge восходимг ѳо Іеруса*  
лимъ} и  Сынъ человѣчеснгіі предат  будетъ архіереемг и  книж ^  
птомъ: и  осудятъ Е \о  т  смерть, и  предадятъ Его пзыкомъ· 
на поруганге и бгенге и  пропяшіе: и  оъ ш рет ій день воскрес^ 
нетг (Матѳ. XX, 18— 19). Такимъ образомъ, Іисусу Христу 
падлежало иострадать, умереть и ватѣмъ воскресвуть по пред~ 
вѣчлоыу опредѣлсвію Божію, какх Мессіи. Воля Божія состо*’ 
яла въ томъ, чтобы Іисусъ Христосъ, Второе Лице Св. Тро- 
нцы, принялъ человѣческое, естество и своею смертіюи воскре- 
сеніемъ искупилъ людей отъ грѣха, проклятія и смерти.



Извѣстно, что Богъ создалъ міръ и человѣка для Своега 
ирославлепія и блаженства самихъ тварей. Человѣкъ созданъ 
былъ по образу Божію и по подобію. Безконечныя Божескія 
свойства отобразились въ человѣкѣ, какъ зеркалѣ, и онъ дол- 
женъ былъ постепенио совершенствовать свои духовныя спо- 
собвости. Постоянное единеніе съ Богомъ должно было вёсти 
•человѣка къ безсмертію и блаженству. Правда, тѣло человѣка 
-посило въ себѣ зачатки ра8рушенія, но Вогъ совдалъ побрѳдй 
рая древо жизни, плоды котораго укпрѣляли оргапизмъ чело- 
вѣка, и онъ могъ бы оставаться бевсмертнымъ (Быт. II , 9). 
Человѣку нужяо было постояняо укрѣпляться въ добрѣ, чтобы 
лобѣдить возможность грѣха и смерти. Если бы человѣкъ по- 
‘Стояыно находился въ единеніи съ Богомъ, то иерешелъ бы 
непосредствееяо къ  нево8можности грѣшить и уыереть, такъ 
т к ъ  Богъ не сотворилъ сыерти. Единѣмъ человѣномъ грьхъ 

м ірг ониде и  грѣхомъ смершьу и  тако смерть ѳо вся чело· 
&ѣки вниде} es немже ecu согрѣштиа (Рим. У , 12). Чтобы 
-спасти человѣка, по предвѣчному опредѣленію Божію, прихо- 
дитъ на аеылю Самъ Сынъ Божій. Онъ принимаетъ на Себя 
человѣческое естество, кромѣ грѣха. H e имамы бо архіереа , 
не мохуща спострадати немощемъ нашимъу но искуш ена no 
есяческимг no подобію развѣ ір ѣ т  (Евр. V, 15); Ставши 
Богочеловѣкомъ, Іисусъ Христосъ проходитъ 8емное поприще 
безъ всякаго грѣха. Чтобы умилостивить Бога за грѣхи лю- 
дей, Ояъ подвергся насильствепной смерти, но послѣдняя нѳ 
должна была удержать Его. Іисусъ Христосъ иеобходимо дол- 
женъ былъ восвресвуть и прославиться, такъ какъ сыерть 
•есть только слѣдствіе грѣха,т Если бы смерть возыыѣла свою 
еилу надъ Безгрѣіпиымъ, το она являлась бы чѣмъ то суще- 
■ственнымх, а не случайнымъ явленіемх. Такимъ обра8омъ; 
воскресеніе Іисуса Христа нѳобходимо должно было послѣдо- 
вать, вслѣдствіѳ безгрѣшности^ Его. Ві> немъ но бьгло грѣха— 
жала сиертв, и діаволъ не могъ имѣть ник&кой власти надъ 
•втимъ Святѣйшимъ Существомъ. Если бы Іисусъ Христосъ не 
воскресъ, то причину смерти людей нужво было бы исиать 
или въ ограниченности твари, или въ олредѣленіи Творца. Но 
изъ Св. Писанія ясно видш ѵчто человѣкъ созданъ былъ для 
^еэсыертія, и так* какъ опъ наруіпилъ волю Божію, то по-
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этоыу вмѣстѣ съ грѣхомх вошла въ ыірх смѳрть. Воскресеніе· 
Іасуса Христа, такимъ образомх, неивбѣжно вытекаетх изь. 
самой жизни и дѣятельности Его.

Но Іисусх Христосх приходилх яа землю для того, чтобьг 
сяасти людей отъ грѣха, проклятія и смерти. Своимъ уче- 
ніемъ и благодатію Онх спасаетъ теверь людей отъ грѣха.. 
Человѣкъ ооять получилъ возмояшость совершенствоваться въ 
добрѣ и восходить отъ силы вх силу. И мы видішъ, что апо- 
столы и другіе святые настолько были облагодатствованы въ 
земной жизни, что ■ сподобидись даже вебеспыхъ видѣпій и 
общенія сх горпимъ ыіромъ* Своею умилостивительною смертію 
Господь избавилъ людей отъ проклятія. Отъ смерти Іисус^ 
Христосъ ыогъ избавить людей только Своимъ воскресепіемх. 
Іисусъ Христосъ долженъ былх обиовить человѣческое суще- 
ство, и это.обновденіе долгкно было простнраться такъ же далеко,. 
какъ и површдѳніе.· .Еоли· посдѣднее овладѣло всѣмъ чѳловѣ- 
Щмх^ TO’ щ  обцовленіе должно “ было обнять» всего человѣка 
кдофнро дущѣ> тадсх И іПО. тѣлу/ ί 'Если смерть есть воздаявіе 
8а грѣхъ, то :и^она должнаг-была быть побѣжденною, а это. 
дѣйствительно совершилось чрезъ воскресеніе Іисуса Христа.. 
Тѣлесное воскресеніе Господа есть истинная побѣда надъ 
смертію. Опо служитх знакомх того, что принесенная Госпо* 
до.мъ жертва принята Богомх. Теперь всѣмъ людямъ ясно, чта 
они прощевд Богш ъ № оиять.г; иринятьі въ лово Его Боже- 
ствѳнвой любви^ Есліг бы Іисусх ^Христосх не воскресх/тО ' 
всякій могъ бы думать, что грѣхъ по прежнему тяготѣетъ-надъ 
дгодьми, лотому что смѳрть есть прямое слѣдствіе грѣха. „Есде 
Христосъ нѳ воскресъ, говорлтх Апостолх, то вѣра ваша 
тщетва: вы еще во грѣхахъ вашихх“ (1 Кор. X V ,-1-7). Но 
Іисусъ Христоеъ воскресх, и грѣхъ, а равнымх образомх:и'слѣд- 
ствіе грѣха— смерть ве имѣюгъ теперь власти яадх чвловѣкомх* 

Хриетооъ BOCtcpecXj вначитъі и всѣ люди ■ воскреснутъ, такъ 
какъ Овх есть "Первенецъ нашъ. Тѣсная свя8ь воскресѳнія 
Хриотова со всеобщнмхг.воскреееніеш» людей для апостола 
Павла настолько была очѳвидна, что^для вѣры во всеобщее 
воскресейіе изх мертвыхъ онъ, считалъ гдостаточнымъ при8на- 
яія факта ,Христова воскресенія. Л щ е Христ осъ  ί проповѣ- 
дуетсн, т о  изъ мертвыхъ восш а^аако глаголюшъ нѣцыи
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ѳасъ, яно воскресенія мершеыхъ нѣсть, и  ащ е ѳоснресенгя 
мертѳыхг нѣспгь, то н и  Х р й ш о с ъ  воста (1 Kop. XY. 12— 
13). Первый изъ людей Адамъ навлекъ на людей осужденіе 
и смерть, второй Адамъ (небесвый) послужилъ причиною ихъ 
оправданія. И ынѣ Христосъ воста отъ мертшхъу иачатош  
умергиимг быстъ. Донеже бо человѣкомъ смерть ^бысть^ и  че- 
Аотъкомъ воскресенге м ерт въш . Яножв бо о Адамп? ecu ум и-  
раютЪ) такожде и  о Х рисш ѣ  ecu ооюивутъу кійждо же вг 
своемг чину: начатокг Х рист осг, пошомъ же Х р и ст у  вѣро- 
вавіищ  ег присут ст еіи  Его  ( 1 Kop. XY, 20— 22). Правда, 
человѣкъ до настоящаго времени подверженъ и будетх подвер- 
гаться физической смерти, но это—потому, что въ нѳмъ есть 
етце вачатки грѣха— жала смерти. He видиыъ^ли met, ч т о  

святые угодники Божіи, очистившись оть грѣха, удостоиваются 
того, что ихъ тѣла Богъ сохраняетъ петдѣнпыыи для прослав- 
ленія, слѣдовательво, сыерть черезъ это нѣсколько теряетъ 
свою силу. Полвая побѣда надъ смертіго вастулитъ во время 
второго пришествія Господа, когда Богъ прославитъ святыхъ 
людей какъ по душѣ, такъ и по тѣлу. Е ід а  оюе шлѣнное сіе 
облечстся въ нетлѣніе и  смертное сіе облечется еъ безсмер- 
т іе} тогда будешг слоео т п й с а т о е : пооюерта бысть смершь 
побѣдою. Гдѣ т и , смерте, жало? гдѣ т и , аде} побѣдаі (1 Кор. 
XY, 54— 65). Іисусъ Христосъ вреобравитъ человѣческія тѣла 
сообразно сдавноаіу .тѣлу Своему (Фил. I I I ,  21). Таісимъ обра- 
80мъ, Іисусъ Христосъ долженъ былъ воскреснуть ивъ мерт- 
выхъ, чтобы соверпіять полное искупленіе человѣка отъ грѣха, 
проклятія и смерти. Если бы Іисусъ Христосъ не вовсталъ, 
то суетна б ш а  бы вѣра наша, такъ какъ всяісій понялъ бы, 
что Іисусъ Христосъіне есть Мессія, Искупитель ліодей *).: ;;

ϊ ) М. Тарѣоаъ въ сяоёй статьѣ: «боскресепіе Христово* гі его правстііеіійоѳ 
оітчѳніе* (Богослонскій Вѣсгптп., 1908 p., uaft, стр. 8 —9) доііазываѳтъ, n i  oupo- 
веряеп іе ιιροψ. Н осиѣю иа, что восьросепіе Іисуса Х рвста имѣетт. ролько враи· 
ствеиное значевіе для христіапина. Цо вго ынішпо, в іт ъ  заиисниоств нашѳго 
восаресенія отъ воскросепія Хрнстова. "„Любовь Божіл, пишетъ о в г , и правед· 
пость человѣаа досіаточпо обосноііиваюг]» „обязатвльпості“ длв Б ога  воскро- 
шать ііраоедпввооъ. А сущоствевпая слязь лоснресепія праведпвколъ съ 
восвресепіеяъ Х рнста въ томъ, что аравѳднпвн (хрнстіаие) иыЬюгъ въ соОѢ 
жазль Хриота, жаоугь Я цг, усвояютт. оѣрою E rb  * цмеіхло праведпость, Этииъ 
вутоиъ восвресепііѳ Х риста тераетъ с»ою всключвтольность; слѣдовательпо, пѣтЬ 
логичѳской нѳобходвыости сводять закопъ восврссопіа уиершихъ къ ботествоп*
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Воскресеніе Іисуса Хрнста изъ мертвыхъ самымъ пораби- 
тельнымъ образомъ яоказало всѣмъ, что Опъ есть истинный 
Богх. Извѣстно, что по предвѣчному совѣту Божію Іисусъ 
Христосъ долженъ былъ принять на Себя зракъ рыба, чтобы 
спасти людей. Онъ смирилъ Себе, поскугилтъ бывг даже до 
смертщ смерти оюе нрестныя (Фил. I I , 8). Но немногіе увѣро- 
вали въ Hero, каісъ Мессію, Сына Божіл. Враги его— фари-

вому всоыогуществу Хрнста. Этотъ заковъ утвѳрждается на всеиогуідестлѣ B ora 
Отца в ва  успоенін намн правѳдностл ХристопоЙ, Его лѣчной жнзвн, Его духа. 
Тажъ учитъ пасъ an, Давѳлъ, воторый иншетъ; «Богъ лосвресвіъ  Гослода, вос- 
вреснтъ н насъ сиюю Своею» (1 Кор. ΥΊ, 14); есін  Духъ Toro, Кто иосирвсиіъ 
нз% мертвыхъ Іисуса, жпвѳтг въ васъ, то Воскресввшій Х рвста изъ ыертввхъ 
оживнтъ н ваши сыѳртиыя т ѣ іа  Духоыт. Своимъ, жввушвиъ въ васъ (Рпмл. YIJI, 
11); Восареснвшій Господа Хвоуса лосаресотъ чрезъ Іисуса п иасъ (2 Kop. Y, 
14 ср. ст. 10 в  11: ослп жвдаь Інсусова отвривается аъ тѣлѣ пашемъ, посеыу 
„чревг Інсуса“ зпачнтъ: чрезъ откровсніѳ въ насъ жвзпв Інсусовой). Таквн% 
обраэомъ, B o n ,  богатый ывдостью, по ОвоѳГі великой любив оживотооряетъ насъ 
со Хрвстомъ н вос&рѳш&ѳтъ. съ Иниъ (Еф . I I ,  1—7). Обѣтовавіе Х рнста: Я 
жнву,,н .вн будете жвть^Іоаіі.,. XIV, 19) нкчего з ъ  этомъ сіучаѣ  но нэыѣпяетъ, 
тавъ вааъ Богъ воскресвлъ въ днцѣ Хрвста началыш ка жизпн (Дѣяп. I l l ,  15) п 
пѳрвевца ввъ уиершнхг (1 Корі XV, 20; Апок, 1, б). И нтересъ обсуждаемаго 
волроса нѳ дотиатяческій, а  прйвствонный“.

В поінѢ  соглашаясь съ тѣмъ, что воскресепіо Іисуса Х рнста вмѣетъ болыпое 
зяачевіе длл нраістиеппой жнзпи христіапнпа, ыы, одвасо, не ыожемъ прнзнать, 
что восвресѳоіо Івсуса Хрнста не нмѣвгь догматнчесваго значеяія. М. Тарѣепъ 
свое вйііпіе основываотъ иреимущественно па той мысли, ч то  Іисуса Хрнста 
„восвресилъ н в ъ  иѳртоыхъ Б огь, и у т о  пе было о.биаружевіеыъ только.Бож ест- 
вениаго ыогудеотва, во быдо слѣдотвіоиъ нравственпаго свсла  Хрвстолой кнзвн, 
Его ирапствелпоЙ пралдй: „ Б о г і воскресилъ Іисуса, р&сторгпувъ узы сиерти, по- 
тому что ой иевозможио было удержать E ro “ (Дѣяй. II , 24 cp. I I I ,  16; IV , 10;
V, 30; X, 40; X III , 3 0 - 8 4 ;  ХѴП, 01. Рим. IV , 24; Ѵ ПІ, И; 1 Kop. Y I, 14; XV, 
16; 2 Kop. IV, 14; Гал. 1, 1; Е ф . 1, 20; Кол. Ц , 12; 1 Ѳессаа. 1, 10; Е вр . 
X III, 20) Богосл. Вѣсткп&ъ, 1903 r., май, стр. 4. ІГротииъ »того пужпо замѣтвть* 
что пъ епапгедіихъ и послапіяхъ аиостольскнхъ воскрссеш ѳ Івсуса Х риста ирн* 
ппсылаѳтсл очень ч&сто божестпеввому псеиогущоству Іисуса Х ряста, иапр., въ 
евапгѳдія Іо аи ва  (II, 1Ü) Іисуоъ Христосъ говорнть: „раэругаьтв храиъ сѳй, н Я 
вь три дня возАпиглу oro“, Этиыя словами, но ст. 22-му, Іясусъ Христосъ ука- 
эолъ л& Спое будуіаеѳ лозстаніѳ пзт* иерглыхъ. Тарѣѳвъ, сведя это мѣсто чрезъ 
посредство Іоан . V, 26 аъ Дѣлп. I I ,  24, 82 л др., лоппмаетъ ого въ томі» сыыслѣ, 
что Богъ воскросадъ нзъ иертвыхъ Н ачальийка жпзни—Івсуса Х рвста. Н с го· 
воря о томъ, что такое толковавіо пе прпзпапо отцаііе церквн, мы укажемъ 
здѣсь па то , что въ Салщ. Пвсаіііп ыожно пайтв мното таанхъ мѣстъ, гдѣ вос- 
врѳсевіѳ Іисуоа Х рвста рѣшптѳльво приписываотсл Его всекогуществу, папр· 
М атѳ. XVI, 21; XV II, 9; X V II, 2В; X X V I, 82, ХХѴЯ, 63; М арк. V III , 81; IX, 
9; IX , 31; X IV , 28; Лув. Х Ѵ ІП , 88; XXIV, 7; Іоан . X, 18; Дѣян. 1 22; IV , 83. 
Рнил. 1, 4; Ѳѳссал. IV, 14; Фпл. I ll ,  10; 1 Πβτρ. I, ‘3; H i ,  21, Замѣчательио,
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сеи и садукеи— старались всячески подорвать среди народа 
Его авторитегъ. Фарисеи говорили, что Онъ ѣстъ съ мытарями 
и грЬшяиками и не исполняетъ преданій старцевъ; слѣдова- 
тельно, Онъ не можетъ быть Мессіей (Матѳ. XV, 2). Саду- 
лсеи смѣядись надъ ученіемъ Іисуса Христа о будущемъ вос- 
яресеніи всѣхъ людей (Марк. X II, 18— 20). Даже апостолы 
ипогда соблазвялись Его ученіемъ. Когда Іисусъ Христосъ^наг

-что no иногихт. увазанныхъ намв мѣстахъ воскросепіе Іисуса Христа вг грече- 
.скомъ тексгѣ обозпачаотсл сдоооыъ ανάσταση, которое укавываетъ на доброволь- 
яое и актпнвое возбуждеиіѳ Інсуса Х рвста изъ мортоыхъ. Едввствевно раяуивое 
«рвыирсніѳ прнвѳденпыхъ намп мѣстъ и  увазанлыхъ г. Тарѣевныъ заключается 
въ той мыслн. что въ Іисусіі Христѣ, вакъ Богочеловѣкѣ, поля была пераздѣльва 
съ »олею Бога Отцо, слѣдоватолыю, нѳльзя гояорить о тоиъ, что Інсуса Христа 
возбудилъ пзъ мертвыхъ только Вои> Отѳцъ. Інсусъ Хрястосъ Сацъ, согласио 
волѣ Отца, восхресъ пзъ ыертиыхт. о  втиыъ обпаружвлъ Сиое Божествепиоѳ все- 
оогущѳство. Витъ лочеиу ап. Павелъ въ 1*мъ оослаиіи въ Корннѳянамъ гово- 
рятъ: аищ Христ осъ пе ооста, сует на віьра ΰαιαα; ехцс естс оо грмяъхъ оашихъ: 
убо и  ум ерш ш  о Христ іъ погибииіа. Шынѣ же Х рист осг ооста отъ мерпіоихь^ 
цачатокь умершимъ быстъ, Понеоюе бо челооѣкомъ смертъ бисть, и  чело&ѣкомъ вос' 
крессніе мертоыхъ. Якоже бо о Лдамѣ оси умираютъ , такожде и  о Христ ѣ  
neu ожиоутъ (Kop. XV, 17—22). Ясло, что здѣсь говорится объ уипчтожеиіи 
сиертн восиресепіемъ Іисуса Хрпста. Заиѣчательно здѣсь пыражеиіе: убо и  
умерш іи о Христ ѣ  тгиОоша. И зг згого выражояія ясно, что людя могдя жять 
оо заиопЬдямъ Хрвстооыит,, могда быть лравствеплыыя, во еслябы иоскресеііія 
Івсуса Х рпста ле быю  бы, то онп логибди бы п пе воскрослп. Слѣдопатѳльпо, 
совершеппо неправнльло разсуждоніѳ Тарѣена о тоиъ, что занопъ поскресепія 
уиершнхъ утперждается н а  всѳиогущестлѣ Бога Отца; этотъ закоиъ, по далыгЬй· 
іпныъ с.иитмъ ал. ІІапла, оеновыпаотся па псемогуідестоѣ Іисуса Хрлста; „важдый 
въ сполмъ порлдоЬ (нос&ресеиіемъ): періишецг Хрястосъ, иотоиъ Хрястооы« пъ 
пришестяіѳ Его. А затѣмъ кооедъ,- когда Оиъ прѳдосгъ дарстио Вогу и Отиу, 
яогда упразднить всяаое напальстоо, в псдкую пласзь п силу. Ибо Еыу иадлѳ- 
ж вгь  дарстоооать, доколѣ окзлижвтъ псѣхъ врагопъ иоді вогн Cdoh. ПослѣдвіЙ 
жо врап, встребнтся слерть. ІСогда же все яоворип. Еиу, тогда н С&иъ Сыпъ 
локорлтся Яокорпвшсму все Еиу, да будетъ Б о г і всѳ во всеиъ“ (1 Кор. ХУ, 

:29 —28). Это иѣсто лрвкрасио встоакооаво ироф.' Глубокопскпиъ. „Господь би- 
ваѳтъ оо пасснвпо страждущиыъ, пигпетг онъ, и до коыца сохранлетъ аитовои· 
вую ахтвоиость. Онъ Садіъ пѳредаего Сиоѳ царство н самъ же воворявтся, ло- 
елиау теиерь Его благодйтиое достояніе сгалоОтчоыъ иріобрфтепісмъ, Явно, что 

•тутъ ііъ Сыпооисвъ лодвегѢ точпо отражаотся пеличіе' ооспріомлющаго Огца. По- 
соиу и поворность n e  вырижаотъ иодчлпѳпія пвзшаго пысшеыу; опа отмѣчаоп 
.лревращеиіо вскуивтельиаго глаиепстиа Хрвстова ио' нсчезяоиѳпію саиоыалѣй- 
ілаго отклопепія Его отъ иорховепства Отчаго, вааъ покорешв всего Сыпу зпа· 
менуетт, упичтожѳвіо всякаго ра8дора. Съ атой стороны дѣло Госиода утвер· 
ждаѳтъ Его натурольную божбствеппость и обѳвпѳчиваеть аа Ннвъ достоннсѵво 
встионаго ^образа Божія“, которое н усполется Ему Апостоломъ во 2 Кор, IV , I й, 

\(Христ. Чаепіо, 1901 r., деяабрь, стр. 838). (.„і
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чалъ открывать ученикамъ Своимъ, что Ему должно идти въ 
Іерусалимъ и много пострадать отъ старѣййшнъ и первосвя- 
щенниковъ и книжниковъ, и быть убитому, и въ третій деоь 
воскреснуть, то Петръ,.отозвавъ Его, началъ прекословить Ему:. 
„Будь милостивъ къ Себѣ, Господи! да не будетъ этого съ 
Тобою!“ Онъ же, обратившись^ сгсазалъ Петру: „Огойди отъ 
Меня, сатава! ты Мнѣ соблазиъ. потому что дуыаешь ве о 
тоыъ, что Божіе, но что человѣческое“. (Матѳ. XYI, 21— 23). 
Во вреыя страданій Своихъ Іисусъ Христосъ былъ оставленъ 
воѣии; даже любимый Его учепикъ Петръ троекратно отрекся 
отъ Hero, a  an. Іоааиъ только издалк слѣдовалъ за Нимъ. 
Пилатъ не ыогъ вырвать Іисуса Христа изъ рукъ жестоковый- 
наго иарода, и вотъ Онъ билъ распятъ, обезчеіденъ и умеръ 
на крестѣ, оставленный всѣми. Еслибы Іисусъ Христосг не 
воскресъ, то враги сали бы считать Его за льстеца, обман- 
щиіса, а не за Сына Божія. Смерть Іисуса Христа являлась 
бга5в*ь θ ΐό№  блучаѣ не з‘милостивдёніемъ за грѣхи всегоміра, 
Сдостойиыыъ возмездіемъ за Его личпые грѣхи. Дю ди не 
могли бы повѣрить Тому, пишетъ проф. Свѣтловъ, Который 
всю жи8пь только страдалъ и закоычилъ Свою жизнь смертъю; 
напротивъ, Его смерть была бы и смертью вѣры людей въ 
добро; кто бы сталъ вѣрить въ добро, въ его силу, видя толысо· 
бе8силіѳ- добра, гонимаго, оскорбляемаго, упижаемаго? Поруган- 
ный^Расйятый XptfCTOciftie прйвлёкадъ бы къ Себѣ ліодей:

Й·' ·' : . 4 » · . ' ·  »i. ■'ОГ-У' · ѵ  «"»<" ’fj- -
і-прстигнувшая Ьцо участь исторгнула .бы $  людей слезы глу- 

бокаго горя и грусти; надъ Его могилою человѣкъ пролилъ бы 
нѣсколько этихъ слезъ, по этими слезами онъ оиглакаілъ бй  
добро, оплакалъ бы чедовѣка,—и гробница Спасителя была бы 
гробницею вѣры въ добро. И  мы внаемъ, что и та неболвшая 
кучка людей, которые ходили со Спасителемъ, разбѣжалась* й  
разеш іалась cpasy, какъ только увпдѣла Его’въ рпасностй“!')! 
Еслибы Іисусъ Христосъ не воскресъ, то приближевиые къ 
Господу ученики могли би считать Его только за пророка, 
подобнаго Исаін вли Іереміи, которые уыерщвлены были Еврей- 
скимъ варрдомъ за облйченія его въ 0ез8&кош#х.ъ.(.Л£ы эн& 
надѣяхомся^  яко еей есть хот я избавити Израиля- (Лук*

!) Зпач&іііо креста въ дѣлФ новуіш ш іл— проф. Спѣтлова, стр. 429. Кіевъ» 
1893 г. - ·>·· · ^  } >
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XXIV, 21), говорили Клеопа и Лука въ день воскресенія. Изъ 
втихъ словъ видно, что ученики Іисуса Хрнста, яе смотря на 
всѣ Его чудеса и Божественное ученіе, не иыѣли вѣры въ 
Hero, какъ Мессію. Опи видѣли въ Немъ необычайнаго чело- 
вѣка, иоражались Его чудотворною силою и вѣрилн въ Hero·, 
какъ національнаго героя, которшй можетъ освободитв йхъ 
отечество ивъ подъ гнета иноземной власти. Но и эта' вѣра 
подъ вліяніемъ крестной смерти Іисуса Христа получила сихь^ 
ное колебаніе. Такимъ образоыъ, еслибы Іисусъ Христосъ пе 
воскрес/ь, то Онъ не былъ бы призпазъ апостолами Мессіей, 
истипнымъ Сыпомъ Божіимъ.

Воскресеніе Іисуса Христа наглядно иоказало всѣыъ, что 
Овъ есть всемогущій Богъ. Ветхозавѣтныё' пророк^^вакъ из- 
вѣстно, творили разяообразныя чудееаі даже воскрешали мерт- 
выхъ, по онп не могли воскресить саыихъ себя. Іисусъ Хри- 
стосъ, воскресивши Себя, ясно покавалъ всѣмъ, что Онъ об- 
ладаеіъ Божественнымъ ыогуществоьгт. Учепики Іисуса Хри- 
ста и8ъ этого факта скоро убѣдились вх томъ, что ихъ Учи- 
тель есть иститш й Богъ. Посмотрѣвши на иусгой гробъ и на 
оставленныя во гробѣ пеленьг, Петръ удивидся только, но не 
повѣрилъ еще въ Божесачвенное могущество Іисуса Христа; 
Но любимый ученикъ Христовъ Іоаннъ, увидя лежащія въ 
порядкѣ пелепы, уже увѣровалъ, что Возставшій изъ гроба 
есть истинный Богъ (Іоан. XX, 8). Первыя явленія Воскрес- 
шаго быстро разсѣяли тьму невѣрія среди *учениковъ, которие 
послѣ этого совершеннб и8мѣияготся. Прежде они были роб- 
кими, сидѣля въ домѣ при закрыт^хъ дверяхі, теперь же они 
стали безстрашными и мужествённым#, они смѣло вяступаюгъ 
предъ цѣльш'і>’'народомъ, прѳдъмврагами своего Учителл* и rö- 
рячо пройовѣдаютъ о Его воскресёйіи. Ихъ взоръ-^бл^ётитъ 
радостію, ихъ сёрдце дышет^лшббвію за Того, Кто1 умер^ йа 
крестѣ. Ихъ мучаіотъ, бьютъ, заключаютъ въ темницы,· изго- 
няютъ И8Ъ городовъ, а они неустанно, сѵ  дюбовію и вооду- 
шевлепіемъ продолжаютъ проповѣдыватъ о распят^омх и вос- 
кресшемъ Учйтелѣ, Котораго навываютъ Своимъ Богомъ. При- 
поминая протекшую жи8нь Господа, апостолы теперь стали 
ііопимать Его униженіе, терпѣыіе, страданія и смерть. Благо- 
слоѳет Bois и  Ошёцг Господа т ш его Іисуса  Христ а, учитъ.
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теперь апостолъ Петръ, Иж е no мпозѣй своей милосш и no- 
рож дей насъ во упованге живо воскресеніемг Іисусъ Х рист о- 
ш м ъ  отг мертеыхъ (1 Петр. 1, 3), Кроѳь Іисуса  Х рист а  
Сына Его  говоритъ ап. Іоаывъ, очищаетг насъ отг всякаго 
хрѣха  (1 Іоав. I , 7). Теперь апостолы поняли, почему Іисусъ 
Христосъ предалъ Себя на сыерть вмѣсто того, чтобы про- 
сить Отца Своего о ниспосланіи съ неба для охраны Своей 
болѣе двѣиадцати легіоновъ авгѳловъ. Апостолы попяли, что 
Своею.смертію Іисусъ Христосъ искупилъ людей отъ грѣха, 
проклятія и смерти. И  шой очищеніе еспгь о грѣсѣхь н а ш ш ь) 
не о наш ихб же точію , но и  всего міра  (1 Ioau. I I ,  2 ). Х р и -  
sстосъ единою о грѣсѣт наш ихг пострада} праведнт ъ за не- 
праведники , да приведт ъ ны В о ш и , умерщ ѳленг убо быеъ 
пАошюу оживв же духомъ; о немже и  сущимъ вя пгемницѣ 
духовомъ сошедь проповѣда (1 ІІетр. X V III, 19). А в. Павелъ 
исісупительное вваченіе сыерти .Христовой, осіяваеыой Его 
воскрееепіемъ* объявляетъ.централыіымъ пунктомъ своего уче- 
нія объДцсусѣ Христѣ. He судихъ бо вѣдѣти чшо вг ѳасг, 
точію Іисуса Х р и сш а у и  сего распяш а  (1 Kop. I I ,  2). Та- 
кивъ образоыъ, по ученію апостоловъ,воскресеніе Іисуса Хра- 
ста наглядно показало всѣмъ, что Онъ есть истинный Мессія, 
искупившій людей отъ грѣховъ и даровавшій новуго вѣчную 
^жизнь на ыѳбесахъ.

Для ^рагодъЛисуса Христа—*-книжниковт. и фарисеевъ во- 
-скресеніе Іисуса Христа было.самымъ нагляднымъ доиаватель- 
■ствомъ, что преданный ими на распятіе галилейскій Учитель 
•есть истиивый М ессія. Бввъ факта воскресевія Господа ничто 
другое, никакое тяжкос нака8аиіе виновниковъ смерти Госиода 
ве могло бы бцть столь явнымъ и наглядныыъ .докаватедь^ 
ствомх песправедливостя ихъ суда. Все другое они, по ослѣпт 
ленію и злобѣ, или другимъ какимъ причинамъ, могли бы 
истолковать иначв и не счесть выражепіемъ гвѣва Божія ва 
нихъ, подобно тоыу какъ они гораздо позже— въ фактѣ раэ- 
рушенія Іерусадима—ве приэнали кары Божіей надъ собою. 
Тѳперь же они фактомъ воскресенія Господа наглядног убѣдя- 
лись, чтр преданіе Іисуса Христа на смерть было бевзакон- 
яымъ дѣломъ. Въ глубинѣ своей души, въ своѳй совѣсти они 
я е  могли ве почувствовать, страха и ужаса дпредъ будущиыъ
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Божіимъ наказаніемъ ва страшный грѣхъ. Но корыстолюбіе и 
желаніе удержать за собою власть надъ іудейскимъ народомь 
заставили нхъ подавить въ себѣ движеніе совѣсти, н они сей- 
часъ же, для успокоенія себя и народа, составили нелѣпукх- 
легевду о томъ, что учепики ыочыо пришли и украли тѣло 
своего Учителя (Матѳ. X X V III, 13). Вмѣсто того, чтобы в а - 
каѳать стражей гроба 8а ихъ оплошность при исполпеніи слу* 
жебвыхъ обязанностей, ови, вапротивъ, ваграждаютъ ихъ- 
деньгами и побуждаютъ ихъ распространять нелѣиую ложь. 
Этотъ поступокъ ихъ ясно показываетъ, что враги Господа· 
въ глубивѣ своей души признавали чудесное возстапіе Іисуса 
Христа изъ гроба. Звачитъ, они не были теперь беэотвѣтны 
предъ Богомъ. Теперь они не могли уже думать, что распятый 
ими Христосъ есть льстецъ и обианщвкъ (Матѳ. XXV II, 68)- 
Іисусъ Христосъ своиыъ воскресеніемъ далъ имъ въ послѣдній 
разъ случай увѣровать въ Hero, какъ Мессію. t.

Избавивши людей отъ грѣха, проклятіа и смерти, Іисусъ· 
Христосъ восшелъ къ Отду и основалъ для вѣрующнхъ въ. 
Hero царство благодати. Какъ Христосъ былъ умерщвленъ по 
плоти и ожилъ духомъ (1 Петр. I I I ,  18), такъ и вѣрующіс’ 
въ Hero, чтобы ожить съ Нимъг должпы умореть съ Нимъ в 
ватѣмъ воскреснуть (2 Kop. IV , 10). Воскресеиісыъ Іисуса Хри- 
ста ивъ мертвыхъ вѣрующіе возрождены къ уповавію живому,. 
\іъ  наслѣдству ветлѣнному, чистону, неувядаемому, храняіце- 
муся на иебесахъ (1 Петр. I, 3— 4). Отсюда открывается важ* 
вое зпаченіе воскресенія Іисуса Хрнста для иашей правствен- 
ной жи8ои. Нѣкоторьге ученые, опираясь* на тотъ фактъ, что- 
Христомъ>была принята плоть, сродвая съ нашею тѣлесностью* 
и удержана Имъ вещественность рукъ и всего тѣла и въ сла^ 
вѣ Его воскресенія, думаютъ,\<что всѣ проявлевія человѣче-* 
сісой плоти чревъ это освящены «Христомъ и, слѣдовательног' 
не~нуждаются въ какомъ либо ограниченіи. Отсгода они дѣ- 
даютъ упрекъ аравославвой церкви эа то, что *она своими.: 
уставовлевіями і(востами и друг.) всачески стѣсняетъ и огра- 
нвчиваетъ пеобузданную плотяность. „Историческос христіан- 
ство, пишетъ Д. С. Мережковскій, усилило одинъ и8ъ двухъ 
мистическихъ полюсовъ святости въ ущербъ другому— именно-і 
полюсъ отрицательпый въ ущербъ положительному— святостк:
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духа въ ущербъ святости плоти, духъ бьтлт» понятъ, какъ нѣч* 
то не иолярно— противоположное плоти, и, слѣдовательно, все- 
таки утверждагощее, а какъ нѣчто совершенно отрпцающее 
плоть, какъ безплотное. Безплотное и есть для историческаго 
христіанства духовное и, вмѣстѣ сх тѣмъ, „чнстое“, „доброе“* 
„святое“, „божеское“, а плотскоё-^нечиетое“, „злое“, „грѣш- 
ное“, „дыівольское“. Получилось безконечное раздвоеніѳ, 6es- 
выходное противорѣчіе между плотъю и духомъ, то самое, оть 
котораго иогибъ и до-христіанскій ш ръ съ тою лишь ра8ни- 
цсй, что тамъ, въ лвычествѣ, религія пыталась выйти И8Х 
этого дротиворѣчія утвержденіемъ плоти въ ущербъ духу, a 
здѣсь, въ христіанствѣ, наоборотъ—утвержденіемь духа вх 
ущербъ шготи... He есть ли, по ученію Христа, аскетизмъ, 
умерщвленіе плоти только средство, цѣль котораго— очищеніе* 
просвѣтлѣніе и, наконецъ, воскресеніе плотя? He подмѣнило' 
ли историческое:: христіанство цѣль средствомъ до такой сте- 
пени, 'чтоу<яаконецъ,ісредство *і сдѣлалось единственвого, вбе- 
поглощающею и і;самодовлѣюіцею іцѣлью? Воскресеніе іглотй. 
•отодвинулось въ недосягаемую мистическую даль, почти ни^ 
чѣмъ не связавную t% реальною, земною, исторического и 
юргаиическою дѣйствительностью христіанства. Воскресёніе 
плоти, святость нлоти припяты былн отвлеченно, догматиче? 
-ски, холодна и недвижио; умерщвленіе— дѣйственно,жизненно, 
плаиенио, такъ чхо въ концѣ концовъ уыерщвленіе возобладало 
вадъ воскресеніемъ. Исхорич^еекое христіанство поставило какъ 
бы внакъ равенства между' умерщвленіемъ иквоскрѳсеніемх* 
плоти. Въ ученіи Христа этого з-нака равепства нѣтхртамъ 
отрицаніѳ низшаго состоянія плоти, т о л б к о  будучи соедивено' 
съ утверждевіемъ высшаго сосгоянія плоти:, есть*путь къгво-^ 
скресенію: а Х а = с . Въ і историческомх христіанствѣ а—ср 
умерщвленіе и есть воскресеніе, .смерть ѳсть жиэнь и жи8нь> 
есть смерхь; смерть для сыертн и живнь для смерти— иичего; 
кромѣ снерти. Отрицаніе жизни и есть безсмертіе;’ отрицаніе 
влоти и есть духъ; отриданіе для отрицавія; одно' янстое оіѵ 
рицаніе бе8ъ всякаготухверждепія. Вмѣсто: жявого діалектиче- 
•скаго;р;ра8витія^ которое- -дано въ ученіи Хрйста: тезисъ*-? 
плоть, - автите8исъ— духъ, гейнте8ъ-^„духовнаяі шготьи въ 
:іісторическомх>: .христіанствѣ * получилось только !, мертвое, ло*'
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гическ-ое тожество, подучил&сь безпдотная святость выѣ- 
=сто святой плоти, безплотная духовность вмѣсю духов- 
ной плоти. Въ ученіи Христа всѣ отдѣльные. радужные 
цвѣта жизни, достигая высшей степени яркоети, сливаются, 
вакоиедъ, въ одинъ бѣлый цвѣть воскресенія, т. е, высшаго 
учрежденія плоти-и духа; въ историческомъ христіанетвѣ;эти 
радужпые цвѣта постепепно слабѣтогъ,: иотухаютъ и, нако- 
нецъ, совсѣыъ увичтожаются въ одномъ черномъ цвѣтѣ смертя^ 
умерщвленія, послѣдняго отрицанія плоти и духа; посгь, 
скорбь, боль, страхъ—вотъ постепенно сгущающіяся тѣни,' 
которыя сливаются въ одииъ сплошвой черный монашескій 
цвѣтъ историческаго христіанства. Весь древній многоцвѣт- 
вый, мвогоявыческій міръ со всѣми своиыи сокр.овищами на-. 
уки, исвусства, обществеввости,;; ыудрос.ти^-все яЯ8ычествоил 
которое, если и не нашло, то вѣдь недаромъ же все таки 
искало „святой плотий, хотя и припято, впитано историче- 
-скимъ христіанствоыъ стихійно, безсоаватѳльно, ио христіан- 
скимт) совнаніемъ, разумоыъ, Логосомъ отвергнуто, какъ„ міръ, 
лежащій во злѣа— слишкомъ свѣтлый, „свѣтскій“. Такимъ 
образоыъ въ христіанствѣ человѣчество какъ бы само на себя 
возстало и само себя отринуло, до крайней мѣрѣ, сознательноп  
въ цѣлой половинѣ своихъ высочайшихъ, уже достигнутыхъ, 
религіозныхъ цѣиностей. Въ жизни ае только ааждаго отдѣль- 
наго человѣка, но и всего человѣчества 'произотло безконеч- 
ное раздвоеніе, безвыходное трагическое иротиворѣчіе... He 
указанъ ли въ ученіи Христа выходъ изъ эхого противорѣчія? 
He утверждаетъ ли ученіѳ это въ лосюсторонней полярной 
противоположносхи Ботусторонняго мисхичесісаго единстпа Духа 
и Плоти? Другими словами,.,не утверждаетъ ли Христосъ рав-. 
ноцвѣтноств, равноевятости Духа.,и Плоти? Ежели рто хакъ ,л 
т о .^ Д у х ъ  есть „плоть.“— иная, преображенная, высшая— so?, 
все же еіде „плоть“, даже болѣе япдотьк, чѣых,.когда либо, 
духъ есхь нлоть плоти, самое твердое, нетдѣнное, реальное,, и, 
вмѣстѣ съ тѣмъ,Ѵ)самое мистическое во .^длот, чѣмъ вся 
ова. лсрѣцнетх и, двржБтся^ Духъ есть не только отрицаніе 
низшаго, но и утверждеиіе выешаго состоявія плоти; духъ., 
^сть, непрерывное движеніе, уртремленіе плоти отъ низшаго 
состоявія къ высшему—яотъ  свѣта о т  свѣтуй, до посдѣдняго
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бѣлаго свѣта Преображенія, Воскресенія, въ котороыъ уже всѣ 
отдѣльные радужные цвѣта жизни сливаются въ одинъ. Духъ 
не есть бе8плотная святость, а святая плоть. Въ самомъ дѣлѣг 
ученіе Христа указываетъ съ достаточною ясностью три путя 
къ этому единству Святого Духа и Святой плоти въ трехъ- 
главныхъ исчерпывагоіцихъ моментахъ бытія: въ моментѣ на- 
чала— череэъ тайну Рождества, Воплощенія— „Слово стала 
Ш отыо“; въ моментъ продолженія— черезъ тайну пріобщенія, 
таинство Плоти и Крови; въ моментъ копца— черезъ тайну 
Воскрезенія Плоти. Во всѣхъ трехъ моментахъ бытія указана 
не безплотная святость, а святая Плоть... Христіанство, въ 
двухъ величайшихъ тайнахъ своихъ—въ тайнѣ воплощаемаго 
Бога („Рождество“) и обожествляемой плоти („Воскресеніе“),. 
провело единственно возможный радіусъ, который соединилъ 
всѣ точки поверхности мірового ш ара съ центромъ, всѣ чело- 
вѣческіа Я съ He я “ г).

Это ра8сужденіе Мережковскаго не основано на Свящеиномъ. 
Писавіи, въ которомъ ясно сказано, что Іисусъ Христосъ- 
воскресъ не съ прежнимъ земнымъ тѣломъ, а съ новымъ оду- 
хотвореннымъ; слѣдовательно, изъ истины воскресенія Хри- 
стова вель8я дѣлать выводовъ о „святости“ вемпой плоти. An. 
Петръ учитъ, что Іисусъ Христосъ, будучи умерщвленъ по 
плоти, „ожилъ духомъ“ (1 Петр. I I I ,  18). Правда, Господъ 
послѣ Овоего гвоскресенгя мбгъ вкушать предъ учениками пищу 
(Лу*с, X X IV , 43), но бто Онъ дѣлалъ не по необходимости^ 
какъ^дѣдйлъ 'преждё и какъ дѣлаютъ всѣ люди, желая под- 
держать свою живнь, но для удостовѣренія учениковъ, чт<Л 
Онъ— не духъ, а облеченъ прославленною :плотыо, которая' 
могла проходить сквозь ыатеріальыые предметы (Лук. ХХІѴ,и 
36). Такія же преображенныя и просвѣтленныя тѣла полу~] 
чатъ и всѣ христіапе во время второго пришествія Господа.1 
По ученію ап. ІІавла, н ате  земное дугаеваое тѣло ве возста-: 
нетъ изъ гроба. пСѣется въ т лгьнт , ѳозстаетъ вг 'н ет лѣ н іи ^  
сѣется въ упичит еніщ  возстаетъ вг славѣ; сѣется въ немо· 
щ щ  возотаетъ ег силщ  сѣется тѣло дуиіеѳное;1 возстаешъ 
гпѣло духовноеа\ {1 Kop. ХУ, 4 2 —44). Это :тѣло духовное мьг:

*) Д. С. Мѳрежковсвій, Л. ТолстоЙ и ЛостоопскІй. Т . 2, IÖ02 рм етрі ХХѴ — * 
Х Х Ѵ П І; ср.: і,Б о1рослоповіЙ Вѣотниаъ“ , 1908 г.,· ;май, стр, 16*^18.-'- .
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получимъ по образу тѣла Іисуса Христа. П е р ш й  челоѳѣю 
отъ земАИ, перстенъ; вторый человѣт, Готодь съ небесе, 
Яковг перстны #, такова w перст ніи; и  яковъ небесны4, тады 
оюв и  небесніи, Ce otce ѵіаюлю) б р а ш е } яко паошь и  кроѳь 
т р сш вія  Бож ія наслѣдити не моіутъ} ниж е тяѣніе нерілѣ- 
нія наслѣдствуетъ (1 Kop. XV, 47— 50). Ясяо отсюда, чхо 
вемиая плоть не можетъ быть поставлеяа на одну стуиевь сіь 
духомъ; нельзя утверждать о равноцѣнности, равносвятости 
духа и плоти. Земная плоть дана людямъ для того, чтобы они 
могли развить себя духовно, усовершенствовать Свой духъ по- 
средствомъ борьбы съ 8емішми грѣховными поыыслами, могли 
бы свободво развивать свои духовныя дарованіа. СѣющШ вь 
плошь свою огпъ плот и поотетъ тлѣніе; а іСѣющііі о*і духѵ* 
ш ъ  духа пооюнетъ жизнь вѣчную  (Гал. VI, 8), Поэтому кажг·, 
дый должеиъ стараться о томъ, чтобы подавдять свои пдотскія 
наклопности, мѣшающія ра8витію его духа. Помышленія плот^ 
скія суть смерть, а помышленія духовныя— жи8иь иыиръ, no- 
тому что плотскія помышленія суть вражда противъ Бога; ибо 
закону Божію не покоряются, да и ые могутъ. Итакъ, братіе, 
мы не должники плоти, чтобы жить по плоти; ибо если жи- 
веге по пдоти, то умретѳ, а  если· духоыъи умерщ*Ш те дѣла 
іглотскія, то-жйвы б.удете (Римл. V III, 5— 8, 12— 13). Зна- 
читъ, по Апостолу, земная плоть не имѣеть такой цѣнности, 
какъ духъ. Если христіане не будутъ подавлять стр^мленій 
м оти , которыя угнетаіртъ духъ, то не воскреснутъ. Яеао от- 
сюда, въ какомъ сыыслѣ христіанство отрицаетъ „міръа. Хри·* 
стіанство* возстаетъ прогэдвъ подчиненія міру,, увлеченія мір- 
скими шюсотями, ісакъ чѣмъ то> саыоцѣнныыъ. Это увлаченіе 
нсегда сопровождаѳтся забвеніеы^.Бога. м будущей живдии 
Во№  почему адоетолъ Іоаннъ-зацовѣдуетъ хриотіана-№Ъ|Не 
любитьшіра: „ибо вееу ш х  .въ  мі-рѣ* похоть шготи^іюхадьочой 
и гордость житейская, не есть ояш Отца, ноогьгм іра сего. И 
міръ, лроходвтъ! и похоть его,» а; іИСполйнющій· эодфг г Бозую· 
пребываетъ-во вѣкъа ;(Ы © ан. И,- *16, 17). .ѵШр&г; додщается. 
здѣсь ш і какълірекрасное хвореніе Божіе^-а^анъчі.овоауиаость· 
страстейу ттроиоходящихъ отъ . ..обоготворещд wipßk̂  увдечеаі^: 
e r a  удовольствіями1. Мі^Ъ) создаяъ 6 ы л ъ . Б о г о № ,;Д іш  х о г о >; ніг.о0ц.: 

человѣкь насдаждадся ; крашгами его доз^ав^лъ

о т д ѣ л ъ  ц е р к о в н ы й  159



Творца, ио человѣкъ вмѣсто Бога сталъ обожать Его творе- 
ніе— ніръ. Отсюда міръ сталъ вломъ (1 Іоав. V, 19). Спаси- 
тель ириходилъ на эемлю, чтобы обратить взоры чедовѣка отъ 
міра къ Богу. »Царство Мое не отъ міра сего“ (loan. X V III, 
36). Съ грѣшпымъ міромъ, т. е. аохотыо плоти, христіанинъ 
долженъ всегда бороться для іюго, чтобы получить высшее 
блаженство, удостоиться перехода въ царство небесное; хри- 
стіанинъ не преэираетъ красотъ міра, такъ какъ онъ есть 
Божіе создавіе, но никогда не вабываетъ того, что эта кра- 
сота времепоая и нѳ должна мѣшать его нравственному со- 
вершѳвсгву.

Отсюда понятно тѳперь отношеніе христіавина кх своему 
тѣлу, Тѣло дано для того, чтобы хрисчіапияъ могъ совершеііт. 
ствовать заключенный въ тѣлѣ духъ. Христіанинъ долженъ 
ваботиться о поддержавіи своего тѣла; „никто никогда нѳ 
имѣетъ ненавистиікъ/ своей плоти,. но питаетъ и грѣетъ ееа 
(Е ф .(Ѵ і-29)дііН о вабота ö пищѣ, будучи безгрѣшною, ничего 
не до&тавляетъ для вравственнаго совершенства человѣка, такъ 
какъ „лища ве приближаетъ насъ къБогу: ибо ѣдимъ ли ыы, 
вичего не пріобрѣтаемъ, не ѣдимъ ли, ничего ве теряемъ“ 
{1 Kop. V III, 8). Ho горе христіанину, если онъ ради пищи 
забудетъ о своемъ ыазначеніи— стремиться къ Богу. Алчный 
человѣкъ всю свою .ваботу сосредоточиваетъ на томъ, какъ бы 
удовлечворить- потрвбностямъ ч'ѣла, иу такимъ обравомъі богомъ 
ддя него свдовнтея „чрево“ . Отсюда,:.пояятвои;стремленіе 
аскетовъ ** какъ можно мевѣе заботиться о своемъ.і тѣлѣ^ 
чтобы не забывать заботы о душѣ. Постъ есть самое лучшее 
средство къ подавленію въ себѣ грѣховныхъ ваклонностей. 
Овъ пе лишаетъ христіаниыа радостей > духовныхъ,> ве есхь 
„отрицапіе плоти и духа“ , напротивъ, онъ есть лучшѳе сред·; 
ство сосредоточитв себя на-духовныхъ предметахъ ,и находить. 
радость въ -бесѣдѣ съ Богомъ. м <іл- ·;·>»« .· и

Христіавство; не*Ч)суждаетъ стрѳмленіе» человѣка къ бра^у, 
йо-брактыо-ваконёнь пбстолыф, поскольку онъ олособетвуѳхъ 
нравствбнному^совершенству христіанина. Богъу совдавши жену 
ивъ робра Адамова^этимъ^самымъ довволилъ) человѣку; вавла-% 
экДатвся1: Семейпьтіг р&достями. і Іисусъ Христосъί Овоимъ ври-; 
сутсів іем ъ-ад^ракѣ  въ К анѣкГалилейской освяхилъ брачвцй
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<;оювъ. Такимъ образомъ, бракъ такъ же, какъ и дѣвство, доз- 
волителенъ христіанипу, если не мѣшаетъ его нравственному 
развитію, Есть люди, которые ае предрасположены къ брач- 
ной жизна; для такнхъ дѣвство является жедательпымъ состо- 
яніемъ, по есть люди, которые тяготятся одиночествомъ; для 
такихъ бракъ дозволитеденъ. Въ томъ и другомъ случаѣ.і.нужио> 
•заботиться только о томъ, чтобы плоть не овладѣла духоюь* 
чтобы человѣкъ ради плоти не забылъ о пебѳсноыь назначеніи.

ІІо учеиію Олова Божія, все позволительно христіанину, но. 
ие все полезно (1 Kop. VI, 12), ничто зенное яе должно обла^» 
дать имъ. Такинъ образомъ, христіанину позводительна всякая 
работа, если она не мѣшаетъ его нравствѳаному раввитію. 
Христіанияъ можетъ разсматривать прѳдметы· -земного,(міра;и; 
у8навать величіе Творца. ІІо учеяіго ап. Павла, язычники „бе*: 
зотвѣтяы“, тавъ какъ не познали Бога ивъ разсматривапія 
видпмыхъ твореній Божіихъ (Римл. I , 20). Отсюда откры- 
вается для христіанина пеобходимость заннматься ивученіемъ 
видимаго міра: естествовѣдѣніе, философія, физика, химія, 
астрономія и прочія науки могутъ быть предметомъ внимаяія 
христіанина. Равнымъ образомъ, и искусство во всѣхъ его 
видахъ можетті быть предметомъ 8анятій христіашша. Но на- 
уки и искусства позвояительны дяя христіанина тодько въ 
томъ случаѣ, ѳсли они возводятъ мысль его къ гориому міру, 
къ вѣчнбй Истинѣ и Красотѣ. Отсюда понятна отчужденность 
христіанъ отъ языческаго искусства. Язычішси все внимапіе 
обращади яа удовлетворепіе похотей своей плоти. Науки я  
аскусства у язычяиковъ способствовади лишь развращепію че- 
ловѣка. Повтому христіанство ;соверіпеяно.!Спрйведливо отвер- 
гнуло язычество съ его кулыурою, какъ „міръ лежащій во 
8лѣ£, Мерѳжковскійінапрасно 'обвинястъ ва вто хрибігіанство,· 
Защиіцая язычество,онъ тѣмъ самымъ показызаетъ, какъ нич- 
тожны стремленіяоу современпыхъ христіанъ . «ъ  -вы стем у 
міру. Тавимъ?обравомъ, воскресеніе Іисуса Х риста^ вопроки 
мнѣнію Мережковскаго, не можѳгъ служить оправданіемъ из- 
лишпихъ заботъ о своей плоти. ь ■>

^іВѳликое'значеніе івоскресеяія Іисуса Христа для нравствеп- 
ной^жиани. челЬвѣка состоитъ въ томъ, что ояо открыло чедо*
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вѣву путь къ вѣчной жизни. До воскресенія Іисуса Х рист^ 
смеряь царствовала въ мірѣ и отправляла привязанность че- 
ловѣва къ жи8пи. Чедовѣкъ постояшіо стремился къ счастію- 
и совершевству, но это стремленіе его было бе8іілодно прн 
существованіи снерти. Смерть дѣлала безсмысленными всѣ- 
стремлепія человѣка къ совѳршенству. Въ самоыъ дѣлѣ, къ- 
чему было стремиться кь славѣ, внаиію и добродѣтели, когда» 
все оканчивалосъ раврушевіемъ, смертію? Правда, Промыслъ 
Божій. не оставилъ людей безъ своей помощи. Богъ „въ про- 
шедшихъ родахъ попустилъ всѣмъ яародамъ ходить своимв 
путями, хотя и ве переставалъ свидѣіедъствовать о Себѣ бла- 
годѣяніяни, подавая вамъ съ яеба дожди ж времена плодо* 
носны, и исполпяя пищею и всселіемъ сердца наш и“ (Дѣан/ 
X IV , 16, 17)* Я8ыческій міръ, по словамъ ап. ГІавла распо- 
лагалъ достаточныыи средствами для обнаружѳнія въ нірѣ 
Бога посредстЬомшііизучевія* видииой· -природы. „Что/можно' 
знать © Ботѣ, явно. для нихъ, потому что Богь явилъ имъ^ 
Ийо вевидимое Егоуівѣчная сила Его и Божество, отъ совда* 
нія міра чрезъ разсматриваніе твореній видвмы, така> что о н е  

(явычники) безотвѣтпы“ (Римл. I , 19— 20)* Одйако язвческій' 
ыіръ пе могъ вьгполвнть назначенія, не поввалъ истиниаго* 
Бога, впалъ въ. идолопоклоиство и нравствеппое развращевіѳ. 
„Опи (явычники) замѣнили истину Божію ложыо и покланя- 
т с ъ  ѣ  служили тварвивмѣстб Творда. Потаиу ігред&лъ и х^ 
Бог* постыдныыъ страСтямъ, такъ что <ши; исполнены всякой» 
неправдй, блуда, лукавства, корыстолюбія,-> влобы, исполнена 
ш ш стя ,уб ій ства , распрей, обмава, злонравія.,. Онв впаютъ 
праведпый «удъ Божій, что дѣлаклціѳ такія дѣла достойны 
смертир однако не толысо жхъ дѣлаютъ, ыо и дѣлающихъ одоб* 
ряютъ“ (Ряыл. I , 25, 26, 29, 32). Таквмъ образом®, язвгческій' 
міръ првшелі. къ полпоыу* :оачаянію. Л учтіѳ  люди? (ш т ы )  
Фогдашняго времени соввавади ужасное положѳніе человѣка. 
Ови въ мрачныхъ краскахъ· ийображали пегалвное < собтояніе- 
человѣчсскаго рода, нѳ имѣющаго возможности;. освёбодвгпсв 
отъ страха с м е р т  и . ϊ\.·>·\ .· ·. .. w u m .
- 1 „Непонятна, неи8вѣдана жизнь смертвыхъ въ этомъ иірѣ, 
суырачвая и краткая, пронвкнутая t страданіемъ- Нѣтъ оредствъу
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жоторыми родившіеся могли би иэбѣгнуть смерти. Приходятъ 
^старость, близка и смерть; такова участь всего живущаго!“ 

„Можно ли смѣяться, можно ли беззаботно веселиться, когда 
весь міръ объятъ раврушающимся пламенемъ? Взгляии в а  эту 
раяодѣтую тѣнь, состояіцую изъ ранъ, хилую, одержиную же- 
ланіями, не иыущую ни силы ни защиты. Истощено это тѣдо, 
хилое и немощное, будто готово разсыпатъся оно д а  дуски-— 
жи8нь въ неыъ уже переходктъ въ сиерть*.

„0 смерть! какъ горько воспоыинаніе о тебѣ для человѣка, 
который спокойно живетъ въ своихъ владѣніяхъ, для чело- 
вѣка, который ничѣмъ не озабочевъ и во всемъ счастдивъ н 
<еще въ силахъ принимать ггищу“ *).

Ив. Глѣбовъ.

ОТДѢЛЪ ЦЕРКОВЙЙЙ - ів з

(Окоачапіе будегь).

—   — -г- . .».·.· Г -

Ьогоолоіюмй Вѣотинкъ 1903 г іюиь, стр. 201*
I · ;

-ума



О Ч Е Р К И  И З Ъ  І И З Н В  Х Р Е С Т А  С П А С Й Т Е Л Я .
( П О  8  Д  Е Р  Ш Е И М У ) .

(Прододжоиіе *).

Г лава IX .

Исцѣлепіе чсдовѣка слѣпорождешіаго (Іоанн. IX).

Едва ли можно лредполагать, что за событіями въ храмѣ* 
описанными въ восьмой главѣ, и 8а послѣдовавшимъ удаде- 
віемъ Христа отъ Своихъ враговъ совершилось какое либо* 
другое великое событіе въ тотъ же девь виутри или бливъ 
предѣловч» храма. И однако И8ъ бливкой свя8и равскавовъ мо- 
жемъ ваклгочить, что длиннаго вроыежутка между предшеству- 
юіцими событіями и исцѣлевіеыъ человѣка слѣпорождевнаго' 
не быдо *). Вѣроятво слѣпорожденвый былъ исцѣленъ ва  слѣ- 
дуюіцій ‘ день послѣ событій, только что разсказанныхъ. Мы 
внаемх, что исцѣленіе было въ субботу (Іоан. IX. 14). Новое 
8аыѣчаиіе о времени, какъ и о многочислевности соверіпив- 
шнхся при нсцѣлеиіи событій, и весь стиль разсказа, подтвер- 
ждаютъ наше ынѣвіе, что исцѣлевіе слѣпорожденнаго не со- 
вершево было вечеромъ того самаго дпя, когда Господь гово- 
рилъ съ іудеями свачала въ „сокровищнидѣ“, а ватѣыъ въ- 
портикѣ храма.

Два другихъ обстоятельства отличаются сидьною вѣроят-

*) См. ä . „Вѣра и Разумъ0, яа 3904 г. 14.
J) Годо лредполагаетъ, что оно было вечеромг въ восыіой дель лраздпива·* 

С г друрой сторовы, епискоиъ В ет ко т т ъ  хотѣдг бы отиести гл. IX  и  X ѵл 
„иразднику обноплепія“ . Н о  сго аргуыептаціл объ атомъ предмегЬ, вслѣдстоіа 
нного иеревода Іоанн . X  22, дла меля пе лредстввляѳтся убѣднтельной. Т і



ностью, хотя мы и ие можемъ представить для иихъ иоложи- 
тельиаѵо доказательства. Припомпная, что входъ въ храмъ илв 
въ его двори, какъ и входы въ наши церкви на континентѣ, 
былъ тогда обычныыъ мѣстомъ для лицъ, которыя, живя по- 
даяиіемъ, просили милостыни (Дѣян. I I I .  2); припоминая 
также, какъ быстро распространидся слухъ объ исцѣленіи 
слѣпца и какъ родители исцѣленнаго и самъ онъ явились предъ 
фарисеями, вѣроятио въ храмѣ; наконецъ, какъ легко Спаси* 
тель могъ свова отыскать исцѣленнаго (Іоан. IX. В5), мк мо- 
жемъ едва ди соынѣваться въ томъ, что чудо было совершено 
при входѣ въ храмъ или же на храыовой горѣ. Во вторыхъ, 
и чудо, и особенно рѣчь Христа, кажется, находятся въ блив- 
кой связи съ предшествующимя событіями.и ученіемъ,г;такъ 
что мы едва ли дотстимъ ошибку, разсматривая послѣднія 
событія, какъ лродолженіе въ нѣкоторомъ родѣ цредыдуіцихъ. 

He трудно представить какъ обстоятельства событія, такъ н 
замѣчанія всѣхъ лицъ, принимавшихъ въ иеыъ участіе. Была 
суббота,— субботній девь послѣ восьмого дия правдника,и Спа- 
.ситель съ Своими учеииками проходилъ, вѣроятио, въ храмъ, 
гдѣ сидѣлъ обыкновенно слѣпой пищій, прося МИЛОіУГЫВЮ *10· 
жетъ быть въ -какйіхъ ввбудь выраженіяхъ, обычныхъ въ то 
время: „пріобрѣтите себѣ ваграду чрезъ меяяй; „о, сердоболь- 
ный, пріобрѣти собѣ яаграду чреаъ меия, для твоей собствен- 
ной пользы!“ Но въ субботу слѣпедъ пе могь, конечно, пи 
просить, ни принимать милостыни, хотя его присутствіе на 
обычномъ ыѣстѣ и ыогло сдѣлать его болѣе замѣтвыыч» и мо- 
жетъ бгѵт» давало поводъ ко многимъ частвымъ подаяніямъ. 
Имевно, полагали, что -слѣпбй ймѣетъ ’особенпое право на 
благотворительность (Гіса 'V III 9); а Іерусалимскій-’талмудъ 
(Іер. Пса V III. 9 f стр; 21δ) передаѳтъ иѣсколько трогадаль- 
ишъ^сдучаевъ нѣжнаію обращенія съ ’слѣпцами. лКогда*Учи> 
тель и Его учеишш проходили миаіо слѣпого ишцаго, Іисусъ 
Христосъ „увидѣлъ“ его, т. е. посыотрѣлъ на него тѣмгь взгля- 
домъ, полный( смыслъ котораго зпали лица,'°слѣдовавшія за 
Нимъ. Однако оии такъ сильно привыкликъ іудейскѵшъ взгля- 
дамъ во время своего ведаввяго обращенія съ фарисеями^ что 
викакой мыслв о возможности милосердія ие во8никло въ
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нихъ. Они предложили толысо истинно и характеристично 
іудейскій вопросъ, ясно обращенный ко Христу въ качествѣ 
раввина *), по чьей винѣ постигла слѣпорожденнаго его участь, 
по его ли собствеиной или же по винѣ его родителей?

Вопрось вполвѣ іудейскій. Много случаевъ можно укаэать, 
когда тотъ или другой грѣхъ накавывается какииъ нибудь не- 
посредственныыъ удароых, болѣэнііо или дажѳ смертію; и мы 
постоянно встрѣчаемъ раввиновъ, когда, при свиданіяхъ съ 
такими несчастными лицами, опи ра8спрашивалв ихъ, кавъ 
или за какой грѣхъ приключиласъ имъ кара. Но такъ какъ 
этотъ человѣкъ былъ слѣпъ o n  своего рожденія, то предпо- 
лагалась возможность дѣйствительнаго грѣха до рожденія, по 
крайпей мѣрѣ она ставилась въ видѣ теоретическаго воироса, 
потому что, злое побуждепіе (йеперъ-ха-ра) могло всегда ока- 
вывать свое дѣйствіе (Санг. 916; Бер. Р . 34). Въ то же вре- 
мя, вакъ- талму-дъ, такч. u послѣдовавшее обвиненіе фарисеевъ: 
пвог;грѣхахъ ти-весъ родидсяц, цодразумѣвагогь, что въ подоб- 
яыхч» сдучаяхъ давалось д ипое объясненіе, по которому че- 
ловѣкъ могь быть слѣпъ вслѣдствіе грѣха сяоихъ родителей а)ѵ 
По обычному іудейскому взгляду, заслуги или проступки ро- 
дителей могли обиаруживаться па дѣтяхъ. Фактически извѣстао, 
что до тривадцатаго года дитя считалось какъ. бы частію 
своего отца и етрададо за его вину (Шабб. 326; 1056; Ядк. Р.удь 
т. II . пар. 600у стр,>163с)к‘Гораздо болѣе, ыысли матери могди 
вліять ва  ея перожденный еще плодѵ  и страшное отстуина- 
чество одиого раввива народпое ынѣніе приписывало грѣховноыу 
наслажденію его матери, когда она проходила по одпой идоль- 
ской рощѣ (М ядр^Кудь II I . 13). Наісонедъ, нѣкоторые сие^ 
ціальные грѣхи родителей ліоглв, обнаруживаться въ специфйг 
ческихъ болѣзняхъ м хъ  дѣтей., Удомииаетсяч(Ш д*р. 20а) (рбъ 
одномъ грѣхѣ какъ о причинѣ слѣпоты дѣтей 8). Но въ на-

1) Т акъ  нъ иодлнппивѣ. -г * · *.·! · /Н .\ ·
2)  Это мнѣніе, опрочемъ, пѳ имѣетъ викакого отиоіпепіа аг «пвррседѳяію 

душъ» , . мпѣиіе, которое обикііооеияо, і і о  совсршешго дожпо, иредиолагало, что 
Іосиф ъ лрипвсывалъ ого фарвсеямъ. ЕТедоразумѣвіе по поводу Bell, ju d . TI.18. 14 
должпо быть иеправлеио чрезъ A ntig. Χ Υ ΙΙΙ. I .  3. -

а)  Въ to me саиоѳ время мпѣнш, аоторыя осдовааы ва  высшяхъ кравстрѳіі· 
ды хъ язглидахъ па бракъ, прииаддежатъ тодько отдЬльному учптелю. Послѣдпія 
ципичио н грубо устраиены „мудрышіц въ Ыедар. 20Ь.
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теы ъ  умѣ остается впечатлѣніе, что ученики не были увѣревы 
въ истинности какихъ либо подобныхъ воззрѣній на человѣчѳ- 
скія скорби. Послѣднія казались ш ъ  таинствеянымиу необъяс- 
яимыми при мысли о безконечной благости Божіей, и къ дан- 
номуобстоятельству ученики старались примѣнить обычное іудей- 
<;кое объясненіе. Съ многими подобнышіже таинствами и мы встрѣ- 
чаемся, вникая въ судьбы божественнаго Промьзсла, Тутъі!пред- 
чѵгавляются иамъ вопросы, которые кажутся намъ совершенно 
неразрѣшимими, хогя мы и пытаемся объяснить ихъ не болѣе, 
можетъ быть, уыно,-чѣмъ и ученшси Спасителя.

Но зачѣмъ искать на подобныя обстоятельетва отвѣта, когда 
у насъ имѣются не всѣ, и даже, можетъ быть, самыя не- 
болыпія данныя  для рѣшеиія? Существуетъ одпако одинъ’видъ 
-бѣдствій и страшнаго распредѣленія вла, на гкоторые слова 
Христа, сказанпыя въ настоящемъ случаѣ, проливають новый 
-свѣтъ. Существуетъ естественвая, физичесісая причина болѣз- 
ней. Богъ не послалъ ихъ спеціально въ смысдѣ Своего иыѣ- 
шательства или въ качествѣ. первоначальной Причипы, хотя 
О нъ и поедалъ ихъ въ смьгслѣ знанія о нихъ, хотѣпія, или 
въ цѣляхъ учрежденія царства. Болѣзни приходятъ при обыч- 
номъ порядкѣ вѳщей, и объясняются причинаыи, которыя, если 
только мы знаемъ ихъ, являются сдѣдствіемъ законовъ, кото- 
рые Богъ вложилъ въ Свои творенія, и при томъ пебходпмы 
.для ихъ упорядочепааго продолженія. Далѣе, всѣ такія влыя 
слѣдствіа, происходящія отъ дѣйствія закояовъ, данныхъ Бо- 
гомъ, въ послѣдяей инстанціи объяспяются произнесеннымъ 
Богомъ проклятіеьп. человѣка >на вемлѣ. «* Въ  эти, данние 
Имъ законы и ш ъ  здыя слѣдствія для яасъ, вслѣдетвіе про- 
клятія за грѣхъ, Бог*ь не вмѣшивается при обыкновеииомъ 
геченіи судебъ Овоеі'о Промышленія; хотя тотъ человѣк* и 
-быдъ бы смѣлъ, который сталъ бы отрицать возможностЬ· ви- 
дчнмаго внѣшательства,—пусть· будетъ оно и нё таковона са. 
момъ дѣлѣ,—потому что естественныя причмны,; првводящія 
къ злымъ слѣдствіямъ, могутъ легко, естественнбё раціопально 
кодвергаться божествепному вліянію.1 Но есть и другая, и бо- 
лѣе высокая сторона β τ ο ϊό  дѣла, потому что Христосъ при- 
дпелъ и есть дѣйствительный Цѣлитель всякой болѣзни иі«л»,
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способный удалить ея послѣднюю нравственную причину. Это 
и обозначено въ Его словахъ, когда устрапяя иецѣломудрен, 
ное, высказаішое въ видѣ альтернативы, предположевіе Сво- 
ихъ учениковъ, Оиъ сказалъ имъ, что такъ случилось съ че- 
ловѣкомъ, „чгобы на немъ явились дѣла Божіи“, Ученикамъ 
яужво было зиать, „почему“. Онъ сказадъ имъ „для чвго“ no- 
стигло бѣдствіс человѣка. Они желали понать причипѵ про- 
исхожденія несчастія, Онъ уісазалъ имъ на иричину въ отізо- 
шеніи къ цѣли, которой ово, во всѣхъ подобвыхъ страдавіяхъ, 
доджно служить,. потому что Христосъ иришелъ, какъ Цѣли- 
тель 8ла, потому что Оиъ есть Спаситель отъ грѣха. Т&кимъ 
образомъ, Овъ перенесъ вопросъ изъ теоретической сферы въ 
область нравственпыхъ цѣлей, которымъ можета служить стра· 
даніе. Оио служитъ атимъ цѣлямъ не само по себѣ, не по 

ікакому либо преднавиаченію иди опредѣлевію, но потому, что 
пришествіеуи дѣятельность Х риета сдѣлали эти цѣлй д о с т и - 

ямшыми 'Для всѣхъ насъ. Грѣхъ и его слѣдствія еіце тѣ самыя, 
чябе „міръ уш івлевъ таюь, что не можстъ двигаться“. Но надъ 
і.всѣмъ іэтиыъ взошло Солнце правы и принесло исцѣленіе на 
своихъ крылахъ. И если мы предоставимъ себя вліяиіго Хри- 
ста, то все иастоящее зло можетъ послужить именно укаван- 
пой цѣли и иьіѣть своймъ осиоваиіемъ, не только отноеительно 

•своесо происхождеоія^но и.· своего продолженія, такую цЬль: 
■„чтобы :дѣла,Боз^ія бфди! явдены.Ѵг»
-чй0.суще®©витк':ѳі50.:-ддя шасъ диачияо^дѣлать дѣла Того, Кто 
;послалтБ Христа, и для чего послалъ. Онъ долженъ былъ те- 
перь соверіпить это дѣло бглстро, чтобы дать -вѣчный примѣрь 
его,— соверишь въ теченіе нѣскодькихъ часовъ, котлрые .аставд- 
дись еще для Его дневной дѣятельности (Іоани. .IX, 4 , б).тТак$я 
фигуральвая рѣчь. не была. незнаісома іудеямъ (Аб. I I ,  Д5)> 
хотя и легко могло случвться, что, подчеркивая такъ кратко- 
времевность Своего дѣйствовапія, Господь могъ - т&кже- зара- 

цдѣе опровергать иівсякія во8раженія противъ Своего исцѣдеиія 
■>т .оубботу. Но еще болѣс важноіЗамѣтить, ичто двѣ руково- 

дящія ыысли.въ рѣчи,- сказаниой наканунѣ, были хеаерь опять- 
вослриняты^и выражевы въ послѣдовавтемъ затѣыъ?, чудѣ* 
Мысли ѳтнизаключались въ т о м ъ , і. ч т о  Господь должевъ- тво-
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рить дѣло Пославшаго Его (Доанв. V III, 28, 29, cp. IX , 4> 
и быть свѣтомъ міра (V III, 12; cp. IX , 5). Какъ свѣтъ міра, 
Онъ будетъ свѣтить въ иемъ, пока Онъ въ пемъ. И это Гос- 
подь скоро выразилъ символически (самое чудо пе отличается 
ли имеино символическимъ характеромъ?) въ исдѣленіи слѣпо- 
рождепнаго, г > «,·.,

Ещ е разъ замѣтиьгь, что какъ въ Своихъ дѣлахъ, . тааъ. и: 
въ словахъ, Господь принималъ формы, И8вѣстиыя Его совре- 
мевникамъ и употреблявшіяся ими, наполняя ихъ соверпіенно 
иною сущностыо. Уже бш о говореко, что иа слюну обыкно- 
венно смотрѣли, какъ на средство отъ болѣзней глазъ, хотя, 
конечно, она и нѳ служила для уыичтожепія слѣпоты,.йОь 
сліоноіо Онъ сдѣлалъ бреніе, котарое 'яеверь. и употребшсъ, 
прибавпвъ иъ этому дѣяпію повелѣніе идги и умыться въ ку- 
ііели Оилоамъ,— термяпъ, буквально означаюідій: „иосланный**■). 
Таковы были символическія дѣйствія Посланнаго отъ Отда. 
Потсшу что все здѣсь носитъ символическій характеръ: и исдѣ- 
леоіе, и употребленныя для него средства. Если мы зададимъ 
себѣ вопросъ, почеыу иыеяно такія средства были употреблены 
въ настоящемъ случаѣ, то. можемчі толысо предположить, что 
такъ сдѣдано было отчасти д-ляі человѣка,- котораго предстояло 
исцѣлить, и· отчасти. для . лицъ,: йоторые' гіослѣ услышали о- 
чудѣ, потому что слѣпой, кажется, не зыалъ, каковъ ио Сво- 
ему характеру быль его Дѣлитель (Іоаи, IX , 11), и пужиы 
были нѣкоторыя средства, чтобы сдѣлать исцѣлсипаго, таісъ 
сійавать,. -восггріимчивымъѵ ;Оь другой стороны, ие только 
употреблевіеансредствъ, г /в о  *.я‘яихъ>^ несоотвѣтатвіе цѣли, 
должиы и были;. наиечатлѣться ” въ гумѣ- псѣхъ* гСимоличе- 
скидш также* были и^этю  ;;средства; Зрѣпіо біило.ч-воБС'га- 
новлепо брепіемъ; сдѣдавпымъ изх вемли, смѣтаДной съ сшо* 
ною^Того, ЧБѲѵдыхаиіе первоиачалвнр*вдохпуло жизиьівъ бре- 
ніе. И  это -брѳніе было: сыыто/залѣмъ въ купели * оялоамской, 
И8ъ которой*ч'ерпалиі въ драздпикѣ кущей воду^символвчески 
обоэначавптую явленіе>повой жизня чрезт. іСвятаю Духа. На-

: “ ·<·. ■ *? ямг.і .:'>я р ·Γ"·“ ϋΚί; /уя .*) Этимологическал пр&вяльиость лереиода Силоаыъ чрезъ носланпий па
ііодоергаетсл болѣё- соыйІЬйію̂  Относительпо нсточАика 'бядбамъ си. г.і, VII, па- 
столщѳй кпиги.
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конецъ, если спрося-гъ, почеыу такоѳ чудо совершилось надъ 
лицомъ, не имѣвшимъ предварйтельной вѣры, которое, пови- 
димому, даже и не знало о Христѣ, то мы можемъ только 
повторить, что и самый этотъ человѣкъ долженъ былъ сдѣ- 
латься символомъ: „чтобы явились на немъ дѣла Божіи“.

Такимъ образомъ то, чего фарисеи искали напрасно, было 
дапо свободно, когда явилась въ немъ яужда. Съ неподража- 
еыою простотою, которая сама по себѣ показываетъ, что въ 
данпомъ случаѣ не сообщается легенды, разсказано о повино- 
веыіи Христу слѣпца ή объ исцѣленіи его. Мы дуыаемъ, что 
дервъшъ жеданіемъ его по исдѣленіи было найти Іисуса Хри- 
ста, естественно тамъ, гдѣ онъ впервые встрѣтидъ Его. Слѣ- 
пецъ зашелъ, вѣроятно, въ свой домъ, чтобы передать объ 
исцѣленіи своимъ родителямъ, и 8атѣмъ опять появился на 
іомъ мѣстѣ, гдѣ свдѣлъ, прося милостыни. Всѣ, знавшіе его, 
должны были · эамѣтить великую перемѣну, происшедтую въ 
немъ. Она кавалась столь удивительной, что когда часть тоя- 
зга^-собравшейся около человѣка, могла удостовѣрить его то- 
жество, то другіе могли говорить: „нѣтъ, во похожъ на негок. 
При своей подозрительности оии видѣли тутъ иѣкоторый обманъ. 
Потому что мало сомнѣнія въ томъ, что на сноемъ пути опъ 
гувналъ болѣе объ Іисусѣ Христѣ, чѣмъ толысо объ Его имени 
{ст. 11), и въ свою  очередь сообщилъ спрашивавшимъ исторію 

ѵевоего исцѣл^ніД.! Шдобвыш* обравомъ формальный копросъ, 
■теперь предлбженный ігсцѣлейвому со ’сторовы іудеевъ, бш ъ 

болѣе іюдготовительаымъ изслѣдованіеыъ, чѣмъ ислѣдствіемъ 
желанія узнать объ обстоятельствахъ исцѣденія. :Ноэтому мы 
Бамѣчаенъ въ его отвѣтѣ осторожность и желаніе не шворить 
ничего, что могло бы повредить его Благодѣтелю. Опъ разска- 
зываегь о фактахъ честно, ясно; онъ подчеркнваетъ, какими 
средствами онъ „вывдоровѣдъ0 *), а пеі получилъ  зрѣиіѳрно 
■ва исключеніемъ этого не даетъ никакого ключа ни кь  оты- 
сканію, ни къ обвиненію Іисуса Х риста;(стѵ 12)· >ч ;♦*·<*;* -raf 

•■и1; Тотчасъ іудѳи прнвели его къ фарисеямъ. нѳ для >того, что- 
•бы обратить ихъ впиманіе иа исцѣленіе, а  чтобы найтн въ 
вемъ обвиненіе иротивъ Христа. В ъ вгомъ иыеняо и заключа-

*) Такооъ полный ііѳроводъ, Оргапы зрѣпіа пиѣднсь, но пе дѣйотвовали. с 1
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лось ихъ побужденіе, оотому что всѣ признавали, что вождв
народа, копечно, не формалыіо, соглаеились принять строжай-
шія мѣры не только противъ Христа, но и прогивъ всякаго,
объявлявшаго себя учепикомъ Его (ст. 23). Осоованіе, на ко-
торомъ настоящее обвиненіе противъ Іиеуса Христа могло
утверждаться, было ясно: въ исцѣленіи подразумѣвалось мноі>о-
кратяое нарушеніе субботьваго закона. Первое нарушевіе со-
с-тояло въ томъ, что Спаситель сдѣлалъ брепіе (Шабб. XXIV,
3). Затѣмъ, находилось подъ сомпѣніемъ, можно ли было при-
вимать какое дѣкарство пъ святой день. Это можно было дѣ-
лать только при бодѣзняхъ внутреннихъ органовъ (начиная
отъ ѵорла и внизъ), за исключеніемъ* случаевя, когда опас-
ность грозила потерею жизви *или бргана (Іер, Ш аббМ 4й)*
Объявлево было законнымъ прилагать, напримѣръ, винокъ вѣ-
камъ, на тоыъ основаніи, что вто могло считаться омовеніенъ.
Но было грѣшно прилагать вино къ саыоыу глазу. Что ка~
сается слюны, то ея цриложеніе къ глазу ясно запрещается
ва томъ основаніи, чтотутъ слюна являлась лѣкарствомг (Іер,

«

Шабб. тамъ же).
Въ данномъ случаѣ, слѣдовательпо, имѣлось много легаль- 

выхъ основапій для уголовпаго обввневія. И ;хотя синедріовъ 
нѳ сталъ бы составлять какого либо новаго собрапія въ суб- 
боту, да есди бы даже и было такое, то свидѣтелъства одного· 
человѣка' было недостаточпо, однако фарисеи учредили регу- 
лярное и8слѣдованіе. Во первыхъ, какъ будто ве удовлетворя- 
ясь равсказами лицъ, которыя привели человѣка, опи заста- 
вили его самого' повторить раѳскавъ (Іоавн. ІХ і 16). Простота 
рѣчи·человѣка не оставляла нѣста хитроети или отговоркаиъ. 
Раввинизмъ яодвергбя большомуя испитанію, Удивительный 
факчъ яельзя было ни>отрицатв, ни объяснять. Едвветвевншге· 
основаніеыъ ддя сопротивлевія заш ш ому выводу относительно 
характера Л щ а, совершившаго^чудо* была несовмѣстимость 
чуда-съ преданнымъ 8аконоиъ. Альтернатива была такова: ва- 
конъ ли: ихъ преданный σ еоблюденіи субботы былъ божествен- 
вымъ, или же божестиеннымъ характеромъ обладало Лидо, ко- 
торое. творвло чудеса? Былъ ли; Христосъ отъ Бога^ если ве- 
соблюдалъ субботы, к&іеь они? Но тогда преступникъ вакона
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хіогъ ли творить такія чудеса? Съ такой дилеммой они и об- 
ратились къ иростому человѣку, стоявшему предъ ними. Оиъ 
отверзъ ему очи,— йто овъ скажетъ о Немъ? Каково впеча- 
тлѣніе, произведенное на лицо, которое имѣло полную возмож- 
пость составить свое суждепіе о Немъ? (ст. 17 и слѣдующія).

Есть нѣчто весьма особепное, и даже пѣчто весьма поучи- 
тельное въ общемъ мнѣніи, составляемомъ людьми, наиболѣе 
расположенныыи ко Христу, которые однако еще пе узнали 
высшей истины; это мнѣніе, вѣроятно, было въ огвѣтѣ. исдѣ* 
леннаго, столь простомъ и торжественвомъ, столь обширномъ 
до своимъ послѣдствіямъ и однако совсѣмъ ве отвѣчающемъ 
обстоятельствамъ дѣла самимъ по себѣ: „Онъ Пророкъ“, Одна 
во8можиость оставалась, Человѣкъ могъ но быть въ дѣйстви- 
тельности слѣпымъ, и фарисеи могли,вы8вавъ на очную ставку 
родителей его, уваать, каково было его прежнее состояніе, и 
то, чѣкгв мо.жво бы объяснить * его мнимое исцѣленіе. Но въ 
втомъу.нанболѣе важномъ, пунктѣ, родители,при всемъ своемъ 
страхѣ предгь гнѣвными.. фарисеями, остались ыеуяввимыми. 
Ихъ сынъ родился слѣішмъ; что касается сдособа его исцѣ- 
ленія, ίο опи отказывались высказать сиоо мдѣиіе. Такимъ 
образомъ, какъ и часто бываѳтъ, ухищренія враговъ Христа 
имѣли .ревультаты противоположвые тѣмъ, какіе имъ желатель- 
ны, Потому что очевидпосгь свидѣтельотва родителей о слѣ- 
лотѣ ихъ сыва была явно продорціональна ихъ страху дать 
какое либо свидѣтельство; о Христѣ;пони хорошо знали, что 
такое свидѣтельство могло бы означать,

Для лидъ, столь бѣднихъ, что позволяли своему. сыну^жить 
подаяпіемъ *), отлученіе отъ синагоги, или собранія ■*), тавово 
было нака8аніе для всѣхъ, при8нававшихъ Іисуса Мессіей, могло. 
быть страшно. іТалмудическія писавія іч>ворап> ж  двухъ, или,\* 
мы могли бы сказать,.о трехъ видахъ „отлучеиід“, ,и8$;К 0ихъ. 
первые два были главнымъ образомъ дисциплинарныки, между

1) Додробпоотп -объ^этом ъ аредцетѣ завеяи бы иасъ сли ш ои ъ  ладеко.^ Но 
-огрвцнчѳпіе иъ иришітіи мпдостыни было лропорціонально облоанностя подавать 
•ее, ^Tojb^Oj к ^ й и я п  иужда давада право на прошепіе иплостыпн. Пр.осять безъ 
пуждн йди сиыуівропать ц я  втой цѣлн яакую 'либо болЬзпь, могло * навлечь на 
а 0Пов0ыхт>; ва6лУжёпиоѳ‘ иаказаніѳ прѳвращвиіеыъ мнииаго въ дѣйствй^ѳльяоё.! ,т  

■ !а) *Αποσυνάγωγος· γίγ«σθαι. Таиъ ж о іу  loan , X II. 42; ХГѴ\ , 2 . , >
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тѣмъ какъ третій былъ дѣйствительтшыъ »отлученіемх“, яли- 
шеніемъ синагоги“ , „отсѣченіемъ отъ конгрегаціи“ J), Обыкно* 
венное „отлученіе“ а) называлось шамматта, х отя соотвѣт- 
■ственво буквальному смьтслу этого названія, тсрминъ могъ 
быть прилагаемъ толъко хх отлученію въ строжайшемъ 
■смыслѣ 8). Первая и самая слабая степепь оглучевія была 
•гакъ называемая незифа или яезифуша^ собственео „ворида- 
•віеи, обличеніе. Обыкновепно оеа продолжалась свыше сёйк 
дпей; но если проиввосилась пасщ  или главою синедріона, то 
продолжалась въ теченіе тридцати дней. Вх поздвѣйшія врё- 
мена одпако ова продолжалась одинъ день для виновпаго лица 
(Моэдх К. 16а). Можетх бьпъ апостолх Вавелх указывалъ 
именно на это „укореніе“ - вх выраж^ніи^которое употребилъ 
•объ оскорбляющемъ старда (1 Тим. V); Овъ навѣрпое озна' 
комился съ этимх обычаемъ въ Палестипѣ *), когда не хо- 
тѣлх, чтобы „старца“ „укоряли“, хотя и пошелх гораэдо дадьше, 
когда говорнлъ: старда „увѣщевай“ Вх Палестивѣ было по- 
становлено, чтобы оскорбляющій раввинх подвергался биче- 
вапію вмѣсто того, чтобы быть отлучениымх *ѵ(ІѴІоэдх К. 17а, 
Недар. 1Ъ\ Пес. 52а). Одвако другое наставленіе апостола 
Павла очевидно заимствовано изъ втихх поставовленій сина- 
гоги, хотя и прилозкено къ дѣлу вх совертевно шіоых духѣ. 
Когда апостолъ дисалъ: „еретика, послѣ перваго и второго 
вразумленія, отрицайся“ (Тит. III . 10), то думалъ о вшорой 
ст епени  іудейскаго отлученія, т. н. ниддуи (отъ глагола, озна- 
чающаго бросать^ выбрасывать, изверѵать). Это отлучевіе про- 
должалось по крайней мѣрѣ ■ тридцать даей, хоі*я у вавшіо- 
нянх— только1 семь іднѳй (М овдх^К . 16а). Въ ковцѣ етого 
срока{пронсходило ^второе увѣщаніе“, длившееся еще тридцаіх 
днойі Если винойный не раскаивался, то проивносилось третье,

• ■'. fl" ' Кі. Л >і:! іц2'. .’Д
■*) B'L Ιβρ. Моэд. It. Q\d, строчка 20 сверху.
а) 'Вуксторфъ и Жс&и вшіспали это иполпѣ; Яо 4Іпѣгь иѳдоотітка пъ іудeft- 

чжвхъ авторвт^тахъ^которы е ‘смотрятъ ha ато, на . Сірролайшій^родѣ
•отлученіл^і trl . i t:h ·< ΐ: ί ii.J'f: . iit >ϊί ->ΤΡ it

8) Жеви нроизоодптъ зто отъ шамадъ раэзорять, вырывать съ корпемъ. Pan- 
«нискія цронзподстоа ъъ Моодъ к  It. 17α суть тодько игра этямъ словом*.

4)іНо<весомнѣнио суідѳствовали заыѣчатсльііыл всвлюченід иаъ э»ого ирапнла 
дажо въ Далѳстциѣ. Срсди вавидонс.кигъ іудезоъ оио иѳ ооблюдалось оовсе.
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иди дѣйствительное, отлученіе, которое называлось херет ^  или 
проклятіемх, и продолжительность котораго была неопредѣ- 
лева. Всякія трн дица, или даже одно, достаточно уполномо- 
ченное, могли произносить это высшее отлученіе. Великое 
отлучеаіе, {ниддуи), которое, къ счастію, можно было проив- 
носить только въ собраніи десяти лицх, было страшно, сопро- 
вождалось проклятіями (М оэд ѵ К . 16а; Шеб. 36а; Баба Мец.. 
59δ) ’), а въ лозднѣйшій періодъ иногда звуками изъ рога. 
(Шеб. 36а; Санг. 1070% папечат. въ C hesronoth hashas, стр- 
25Ь) ,Есля. лицо, на которое обрушивалось такое отлучеиіе,. 
вавимадо почетнре положеніе, то было въ обычаѣ сообщать- 
приговорх о немгь въ благо8вучныхъ выр&женіяхъ, ыапр.: „мнѣ. 
кажется, что твои товарищи отдѣляются отъ тебя“ . Но тотъ,? 
къ кому обращадись съ такими словами, хорошо повималъ- 
ихх зваченіе. О ъ.втихъ иоръ оиъ долженъ бьглъ сидѣть на. 
звыдѣ и зести ..себя7 вакх ведутх лица, одержимыя глубокоіо· 
скррбщ. - Ощъ mow растить свои; волосы и бороду, дѣлатьса 
ди*шагь и косьіатымх.;.;:овъ могх не, мыться, не помазываться;. 
онхінДімогъ; бють^допущенъ ни въ одпо собраніе изх десятв- 
лицъ, ви ісх обществепной молитвѣ, ни въ академію;. хотя w 
могх учвть отдѣльвыхх лицъ или учиться у нихъ. Овъ счи- 
тался даже ка$ъ бы прокаженвымъ., и народъ долженъ быдх* 
держатьсд атъ него ва  разсхояніи.-детырехъ локтей. Если овъ. 
умцралх?[ДО к.одни бросщисѴіра , 6J№ гробъ; его не дозволя- 
Л9,с* аочтитх общсвовеанымъ погррбеніемх и ддача не сл іда- 
вадо се^вршать по, нееть,.. Ещ е болѣе страшно было окоцчал 
трдьвое осужденіе, или херемъ> тогда, кохда^именно вадедд- 
ло,сь н а  чедовѣка отдученіе неопредѣлеинай цродолжительвостр(? 
Сх этихь доръіОнх уподоблядся ц мертвецу. Ему не по8вода- 
лое-ь учцться. с ѵ  другимв, ^н и ш ю го  рбщевія редда„им ѣть:.№. 
нимъ, онъ нс долженъ былъ даже показываться на дорогѣ- 
Онъ могх получать вужное для жизни; во ѣсть вли пить1 сх- 
такимх человѣкомъ быдо запрещепо (Cp. 1 Kop. Y. 11).

ІІонятио, что всякій страшился подобной анаеѳмы. Но; есл»
л : г . ‘ ; ■ ,і · ,г « . . - щ ,  і

!) БуноШ рфъ  йдѣси· паоомияавтъѵйаііъ^ % Кор, V. б, і 
л^.^у бдѣсь Чюворнтйл, Что Гобиод«.· ирбдавъ быдъ апаоѳмѣ звукимн 400.грубъ^ 
МѢста »тйго1 ие встрѣчвется ві> поздвѣйшихъ пэданілхъ толмуДа. і · · :
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ОТДѢЛЪ , церковный 17 б

мы припомвимъ, что она могла означать для лицъ изъ низ- 
шаго сословія и такихъ бѣдныхъ, какх родители слѣпда, то 
ихъ уклончивость и нежеланіе отвѣтить на вопросъ, предло- 
жснный синедріономъ, не покажется наыъ удивителышми. И 
если мы спросимъ, на какоиъ основаніи это страшиое нака- 
заніе могло производиться во всякое врема и bq  в с я к о м ъ  мѣстѣ, 
потому что отлученіе, произнесенное одиажды, имѣлО;8начеріо 
повсюду,— просто за исаовѣданіе Іисуса, иакъ Христа, то отвѣ- 
тить на это намъ не будетъ трудно. Раввинисты перечволяютъ 
дваддать четыре освованія для отлученіЯ) взъ которыхъ болѣе, 
чѣмъ одно, могло служить въ настоящемъ случаѣ цѣли фари- 
сеевъ. Но вообще сопротивляться власти книжниковъ, или 
какимъ нибудь ихъі опредѣлеыіяыъ,- иди ^отклопят^ другнх^ 
какиыъ пибудь способомъ отх ихъ „ваповѣдей“, или совращать 
кт» тому, что считалось профаваціей божествевгнаго имени, 
было достаточно для того, чтобы навлечь отлученіе. Нужно 
имѣть при этомъ въ виду, что отлученіе предсѣдателемъ си- 
ведріова распространялось на всѣ мѣста и лица (Іер, Моэд. 
К. 81 й, около средины).

Т акг какъ ничѳго нельзя было заимстповать отъ родителей 
человѣка, который былъ слѣпъ, то опъ опять быдъ 'приглашенъ 
нъ фарисеямъ. Нечего было.изслѣдовать дѣйствительность при- 
писываемой ему слѣпоты, или распрашивать ѳго объ исцѣле* 
ніи, а просто нужно было потребовать отъ него отреченія. хотя 
бьг* и какимъ-вибудь особенпымъ способомъ. Ты исцѣленъ. 
Призвайся. I что это исцѣленіе волучено было тобою отъ Саыого 
Бога и что ^Этотъ ^ІеловѣкчЛ не имѣбтъ въ этомъ случаѣ 
вйкаиого звачешя, кромѣ "гош ^ч^туі*ъ быдо доаущвно соваа- 
деніе с-ъ цѣлію испытать вѣру^И8раиля. Н&гіису<уь -Христооъ 
йотворилъ чуДО, по^гому что они анали, что Ойъ! ^рѣішіявѴ^ 
Изъ двухъ альтервал-ивФ они й8брали туу которая отвосида^ 
къ' и с т й н н о с т й  ихъ субботпихъ преданій, а нѳ къ очевидвости 
Вго Чудесъ. :;Вѣ -дѣйбтвительности, хлѣдовательво, цьѵо былр

— ; · **| . --“. v L  ?*;*· .«*, j ib  Ί  · .· . Ä
l j  По обычвому изгляду (Мсйвръ, Ват кипсъ, Всспѵсотпшъ) пнражвліс „поздай

слаліу Богу(< было талько· ^орйудЬй 'г0ржвств0Шгаго1,:заійкіч^н1я; "НЬдобпо іойн.
V II, 19. Н о если бы н такт-, то оііо,іКаііъ заиѣчаетп. еішсвоігъ Дест копт ъ^
иодразуиѣиаетъ, ячто нсцѢлеиіѳ получепо било пепосрѳдствсіто отъ b o ra“.
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осужденіемъ Христа и апоѳеозой традиціонализма. И однако, 
какъ нн ложно было ихъ заключеніе, въ ихъ посылкахъ суще- 
ствовала та истина, что они судили о чудесахъ па осдованіи 
ихъ нравственной очевидиостя въ отвошеніи къ Тому, кото- 
рый представлялся совершителемъ ихъ.

Но получившій зрѣніе не такъ-то легко склоненъ былъ къ 
порицанію своего великаго Цѣлителя. Простота и благочестіо 
его убѣжденій помогли ему пріобрѣсти даже логическую по- 
бѣду. Теперь для него настала очередь до ковца довести во- 
просъ, который они первоначально подняли; это покажется 
намх> тѣмъ болѣе удивительнымъ, что мы должиы имѣть въ 
виду послѣдствія смѣлаго обращепія съ фарисеями для этого 
бѣдпаго человѣка. Противъ ихъ мнѣнія, въ точности котораго 
ни сали фарисеи, ви другіе не могли быть прямо увѣрены 1), 
сбъ Іасусѣ Хрнстѣ выставленъ былъ безспорный фактъ исцѣ- 
ленія,*о которояъ сдѣпецъі имѣлъ личвое знаніе. Возобновлен- 
ное теиеръ фарисеями и8слѣдованіе относителъно способа исцѣ- 
ленія его Іисусомъ Христомъ (Іоан. IX , 26) могло имѣть цѣ- 
лію ваставить человѣка положительно исповѣдать Христа, иди 
же овнакомить съ чѣмъ нибудь демоническимъ въ способѣ 
исцѣленія. Н а сторонѣ исцѣлениаго было теперь полное пре- 
имущество. Опъ уже сказалъ имъ; вачѣмъ они во8обновляготъ 
ИБСлфдованіе? Онъ выразился предъ ними съ ироніей: не про- 
ивводидось ли изслѣдовапіе потомуі что они почувствовали 
ложность своёго положевіяή  в08намѣрились сдѣлагься Его 
учёпигіами? Это задѣло ихъ sa живоѳ; они· потеряли^всякое 
самообладаніе; а вмѣстѣ съ этимъ и ихъ гнравственное пора- 
жеиіе было подішыъ, „Тѣ ученикъ Е го, а мы Моисеевы уче~ч 
ники (это была любимая ихъ фрава)“.· 0  божественномъ, до- 
слапничествѣ Моисея они энали, а  о посланничествѣ Іисуса 
Христа не знали ничего (ст. 29). Невѣжественный^-человѣкъ 
имѣлъ въ этомъ спорѣ полное нреимущество на своей:,сторо&ѣ,. 
йЭто-то и былоудивйтѳльноа,.что начальники Ивраилд призна- 
к>тся, что у пихъ нѣтъ^свѣдѣній о власти Лида, которое имѣло 
силіудрткрыть очи слѣпому,— чудо, .(котораго никогда^ прежде

*)' В і подлиййикѢ: „грѣшникъ лй'Онъ, я ие зиаю. Одио я энаіо, что, будучн 
«сдѣпыыіі) Ά  тЬпёрь вшку“. { ! . -  · . гг.м-



ш  совершалось. Если это Лицо имѣдо такую силу, то от - 
■куда же оно получило ее и почему? Сила вта могла проис- 
ходвть только отъ Бога. Они говорили, что Оаъ „грѣшникъ“; 
и однако не было принцнпа, который бы повторялся равви- 
.нами чаще (Бер. 6?>; Таан. I I I ,  8; Сукк. 14а; Йоша 29а), чѣмъ 
тотъ, что отвѣты на ыолитвы вависѣли отъ „благочестія“. и 
лсполненія лидомъ воли Божіей. ЛІоэтому отсюда могъ ^быть 
только одннъ выводъ. Если Іисусъ Христосъ не ииѣлъ божѳ- 
•ственнаго авторитета, то н е  м оръ  имѣть и божественнаго ио-  
гущества.

Аргументъ былъ неопровержимъ и его неопровержимость 
локазываѳтъ намъ ие только цѣль, но и на апологетическую 
-силу чудесъ Христа. Въ одномъ смыслѣ они не имѣли -цѣли, 
иди, лучше, были ц^лью сами по себѣ, будучи изліяніемъ ыо- 
гущества Христа « обпаруженіемъ Его бытія и миссіи, изъ 
кояхъ для послѣдней, въ приложеніи къ предметаиъ физкче'** 
скимъ, они составляли часть. Но достовѣрпое доказательство 
этого неучеиаго человѣка, которое сгтутало тонкость мудрыхъ, 
укавывастъ на дѣйствіе втого обнаружеаія на всѣ сердца, от- 
крытая для истины. Фарисеи ве имѣли пичего отвѣтить, какъ 
бываетъ и часто въ иодобныхъ случаяхъ; могли только, въ 
своей ярости, выгнать исцѣленнаго вонъ съ грошсими упре- 
каии. Ужели ему— учить ихъ, ему, самая болѣвнь котораго 
пока8ывала, что онъ былъ 8ачатъ и рождеиъ во грѣхѣ, и ко- 
торый, постоянно со времени своѳго рожденія, находился среди 
невѣжественныхъ и небрѳгущихъ закономъ грѣшпиковъ?

Н.0 тамль было и другоѳ лицо, набліодавшее и знавшее атого 
чедовѣка* Таыъ бідлъ Тотъ,;КОтораго, насколысо онъзнадъ Е го , 
онъ-осмѣлился. :Исповѣдать, за котораго хотѣдъ пострадать. 
Пусть исцѣленный получитъ теперь награду ва свою вѣру, 
даже во всей полвотѣ. И такимъ образомъ пусть* вйяснйтся 
для всѣхъ, временъ, что если мы стремимся, къ лучшему свѣту 
в сохраняемъ его, то онъ появляется иредъ пами во всемъ 
своемъ блескѣ и наш а вѣрность въ маломъ бйваетъ причиною,V' * · >· - »·
что яамъ ввѣряѳтся многое. Съ лгобовщ отыскалъ бывшаго 
слѣпца Іисусъ Христосъ, гдѣбы онъ нѳбылъ (Іоани. IX , 35): 
и, когда нашелъ его, предложилъ ему слѣдующій едиггствен-
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ннй вопросъ: не иэмѣнилось ли· его убѣжденіе, основанное на.
личнойгь опытѣ, въ личную вѣру въ невидимое: „вѣруешь ли 
въ Сына Божія*? *) Исдѣленный пріобрѣлъ лнчное 8ваніе: 
о Немъ; не могло ли öho привестп его къ высхпей 
вѣрѣ? И  не всегда ли такъ r f J бываетъ, что высшая вѣра 
бсновкгвается на убѣжденіи личнато опыта, что мы вѣ- 
руемъ во Христа, какъ въ Сынй Божія -потому, что имѣемь 
ояйтъ о Немъ, какъ о Посланникѣ Божіемъ, имѣющемъ бо  ̂
жественное могущество?открывшемъ глаэа слѣпорожденному,—*■ 
который далъ намъ то, что не было дано никѣмъ другимъ въ- 
мірѣ? ^Такиыъ образомъ пѣра бываетъ порожденіемъ опыта,но 
также и его причиной; вѣра не беэъ опыта и одпого сверхъ
опыта; вѣра, не вамѣняемая опытомъ, но сдѣлавшаяся pasyM-^
ною чреаъ него.

Для-такой души^ нужно было только направляйлцее слово 
Христа: „а/ кто Опъ, Господи; чтобъг мнѣ вѣровать въ Hero“ 
(ІоаиНі 1X^36)? Еаяіівгся,? чт(У воиросъ; Іисуса Христа какъ· 
буДтоівосплайШілъ въ йсцѣленномъ убѣжденіе въ томъ, каковѣ. 
будетъ истиввый отвѣтъ. Мы иочти видимъ, ісакъ, подобно 
истбчиику живой воды, слова выдились радостно изъ внутрей> 
йяго сердца исцѣленнаго, и какъ опъ смотрѣлъ въ ожидаяій 
на* Іисуса; Хрвста. Н а эту готовность вѣры йожио было датв 
тольйо оданъ отвѣтъ. Въ словахъ болѣе ясныхъ, чѣмъ какія 
проийвоёикіийь прбждйу' отфѢтйЛ ^  Ійсусъ^Х ристосъ; тотчасъ 
йбповѣдадѵь^ою адразумѣваемую вѣру, человѣкъ этотъ приг 
песъ Вйу Омире0ное:!поклонеаіе а). Такимъ обравомъ, увидѣвъ 
евоего Шбавитедя въ первый разъ, онъ началъ служать Ему. 
Но исцѣленнымъ была доствгнута и высшаяімотЙдія. Кагсъ 
противололожйш были вѣра и иокдоненіе бѣднаго и пеученаго
— :----------- —  i , a·. іі ; ^ . И

>) Со псѣиъ ііочтеиіеих м , такнмъ авторнтетаіп», каьт» профессорн Вест~
коттъ п Хорт ъ  („Н . 3/* стр. 262) я  иѳ йогу принлть іірбдхцж бптго1' 'йми'
йія «Сыііа ЧЬДЬ»Фческ&го> вяѣсто «О вва Божіа».’ Есдн д а Л е '!докйзйтедьатііа
рбоихъ чтрній^равиосядьиы, и нъ, такомъ случаѣ йпутранвяа-^чеввдность пѵ
п ^ у т с ш л  «Оцца В ^ , . . .  , ,

*) Προσκχυνη9(ν. U jono это някогда не употребдяѳтса евангѳдвстоиъ Іоан-
‘Ьііысдѣ іГоітѳйід к ^ ‘Ч0лоЬѣку, іі</ повгда'ігбдравумѢвйё^^божѳотпевноѳ 

ПокдоііѳйіЬ. -Въ» едйягедіи оло п стрѣ ч аезд  въ ігл, .IV»·» 20— 24; JX,· 88J Х Н . Щ л  
дааддать трд раед. оъ Диокодвпсвсѣ, ио псегда пъсмыслѣ служеніл (Вогу). ,

*· * \  ̂  ̂ * ♦ I* · # X * «. »  ' ^ і .4 . · ' .‘ ‘.і . » .
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человѣка, когда-то слѣпого, теперь же видѣвшаго, ослѣпленію
суда, обрушившагося на вождей Израиля (ст. 39)! ТІричиною
того и другого была Личность Христа. Ибо нашимъ отноіне-
.віелъ къ Нему опредѣляется свѣтъ ъъ насъ и наш а слѣпота,
когда мы получаеыъ доказательство того, что Онъ есть, изъ
•того, что Онъ весомнѣнно дѣлаетъ, или отвергаемъ Его дѣла-
ніе, потому что придерживаемся нашихъ собственныхъ лож-
ныхъ представлепій о Богѣ и о томъ, въ чемъ воля Его для

%
насъ. И такимъ образомъ Христосъ служитъ также и для 
„осуждевія“.

Были люди, которые и теперь слѣдовали за Нимъ,— не убѣж- 
денные, и одвако не выступавшіе рѣшительно вротивъ Hero,—  
•фарисеи, хорошо понимавшіе значеніе Его словъ. Съ формаль- 
ной точки врѣнія въ вихъ была борьба ыежду традиціонализ- 
моыъ и дѣломъ Христа. Оии были привержени къ традиціо- 
нализму,— были ли и они также слѣпы? Ыо нѣтъ, ови це по- 
»вимали Христа потому, что оставллди безъ вниманіа нрав- 
ственный элементъ и такимъ образомъ оказывались дѣйетви- 
тельно слѣпыми. Это не.было несчастіемъ. слѣдоты; э;го была 
слѣпота, въ itOTopoä-ови были виновпы и · которую были 
■отвѣтственвы (ст. 41), которая бш а вослѣдствіемъ ихъ,сво- 
»бодваго выбора; поэтому ѵіхъ грѣхъ,— не одиа только сдѣпо- 
■та,— и остался при нихъ!

Свящ. М ж аилъ  Ѳивейскгй.

(Продолженіе б^детъ).



Б У Д Д Й З М Ъ  и  Х Р И С Т І А Н С Т В О .  ;
(Критико-апологетическое ивслѣдованіе объ отношеніи христіанствас 
■i, ,r къ буддивму)»

(Продоіжеиіе *).

• 1 «
Свѣдѣнія о Буддѣ и изложѳніѳ основнаго учѳнія буддизма*

*“ При-ояреДѣлевіи сущвости буддизма, елѣдуетъ имѣть въ 
виду, чт<У:ѵ совреігеввый буддизмъ исвовѣдуеыый различными· 
авіатбКими1 вародами, С^ществевно^отличается отъ древняго *). 
Древніе буддисты составляли общийу нищенствующихъ аске- 
товъ, проводившихъ со8ерцательную жизнь. Основное міровов*

*) Cu. ж. „Вѣрй и ХЧзуиъ“ за! 1904 ѵ. № 16. і
Достаточпо указать ііа то, чго дрввиео буддійское учеиіе ое призиаваіо  

бытіл высілаго Суідсстіш, а  потоыу о нокдолеши подобноиу Сущвстиу.съ. иѳиъ пе- 
ыогло бнть u рѣчв; ыежду тѣмъ совромеплнй буддизмъ предстиолясгь собою са- 
ыоо грубое Блолоііоклоиствб cd хіюжсстооыъ обрлдовъ, цереиопій п самыхъ иу· 
сгы хъ суевѣрій. „Въ васшен степеян трудво открить близкоѳ сродство между 
суевѣрною н пдояоімкловиичаскот ролигіею сѣоерпыхъ буддпстоиъ u  оригиналь- 
вою систехпю Будды. Нл одиа релвгія ле издіѣнсва такъ свовыи поялопвикаыи,. 
какъ буддизмъ“. (Doods. M ohamm ed, B uddha a n d  C im et. London 1887 стр. 177). 
„ 0  auajj болылал лереиѣма, хоторой подвергся буддвзиъ, ссть останленіс сго ате- 
Л34іаи (таыъ же стр. 179). ІСуда бы оиъ ли проиакалъ, всюду претерпѣвалъ нзмѣ- 
нопіл въ свяэп сх характероыъ народпостн н съ наслѣдствеппыин лѣровапіяма 
соовхъ яослѣдоиатааёй. П рв ломоіди кроющейся пъ иемъ самоиъ скловпости къ- 
взмѣнепію в къ разруиіенію, опъ лерерождахсл ниогда пъ удлвнтольпо пеиослѣ- 

доватольнил я протвиорѣчввыл иѣровапіа и культь“ (Рнсъ-Дэоидсъ. Буддизмъ. 
Лереводъ лодъ ред. Ольдснбурга, Спб. 1899 стр. 101). „Буддиамъ не сохраниіъ- 
одвѣхъ и  тѣхъ же чертъ ы въ двухъ страиахх; даже въ Индія, иа мѣстѣ сиоого 
провсхождеяіл, яъ течоніѳ первыхъ десяти вѣвопъ своего господства олт. свлыю 
иэмѣннлся“ (M onier-W ilHams. Biiddhißm in its connexion with brahm anism  and; 
h indu iem  and  in ite co n tra st w ith  Christianity. London. 1889. стр. 16). Всѣ зти. 
вэмѣненія лвилвсь естественлыыъ н неязбѣжиымъ лослѣдствіемъ осію виы гьпупа- 
товъ  сго учопія (таыъ же стр, 149).



зрѣніе и праоила жизни и дѣйтельности членовъ этой обідины 
образуютъ собою систему иервоначалыіаго буддизма.

0  времепи происхожденія учевія, извѣстнаго подъ именемъ 
буддизма, оесьма трудно, если не совсѣмъ невозыожно, еказать 
бодѣе пли менѣе положительно и точно. Сами буддисты въ 
опредѣленіи жизни основатела своей религіи далеко расходятся 
между собою а). Современіше европейскіе ученые изслѣдова- 
тели буддизма въ рѣшепіи этого вопроса также приходятъ^къ 
ра8лияішм% выводамъ 2).

Отяосятельно вреыепи жизни Будды даже преданіи одпой и той же страпы 
часто противорѣчотъ другъ другу. Нішр. одяо аятайгкое lipe.ianie отпосптъ его 
смерть къ 949 году, а другое—къ 688 г. до Р  X. Буддисти Цейлопа отлосять 
это событіѳ къ 643 году. Там» какг послѣдняп дата подтверждалась иаЙАСоіюЬ 
хроппаою ІСатийра, надписяия, мопстима, то оиа быяа ирннята, кааъ напболѣе 
вѣролтпая, и болыпиисгЕОмъ еврОпейекихг учѳныхіі, Между тййъ, нѣсколько л ітъ  
пазалд·, въ Индія бнли пайдегш древніл надписи, которыл отпослтг смеріь Буд,- 
ды кг 276 году (E ite l. T h ree  L ectu res of Buddhism. Loudon. 1884. стр. 5) „Въ. 
заппсаѣ, опубляаооапной много ліітъ назадъ въ C alcutta Q uarterly  M agazine, я 
предстаішлъ сиисоіп. 13 различиыхъ датт-, собранныхъ Тибетскпмі. авторомъ; * 
можно легао прибавить и дюжипу другихъ дагь, которьіл аолеблютсл иѳдду 2420 
в 45S годами до P . X . Глаипыми изг пихг нужпо счнтать два пуикта: ЮЗО гоіг 
рождсвіл Будда, по мкѣиію сѣверпыхъ булдпстовъ, л 6 4 3 —годъ смерти Будды, 
по мпѣііію южныхъ. Во всакоиъ случаѣ, трудио понлть, иопему ралпость иежду 
э т и і і и  датами простираетсн до 5 отолѣтіб; тогда кавъ Савін жнл» 80 лѣтъ* 
(W ilson. Essays an d  L ec tu res chiefly  on the R eligion of th e  H indus. 2  vol. 
стр. 345). Тройеръ во яторой кпогѣ своего пздапіл „E ad ja ta ran g in iu, разбирал 
буддійсвія сказаяіи о лременп смѳртя Буддн, гокорнтъ: „Изъ велякаго мможестна 
датъ л прявелъ только 21, и оп*Ь колебаютсл отт> 3112 до 543 года до V. X. Са· 
ыыя раннія ирянадлежатъ сѣверной Азш, й самыл позднія—гсжной“ (485 стр.). 
Замѣчательпо, что споры о времени сзіерги Будлн сущоствопалп срѳдп буддя- 
отовъ уже въ VI иѣкѣ no P . X . (Мігнаевъ. Пратвмокша— Сутра. Спб. 1869. 
стр. XXY ). Кстатк укажемъ, что хъ южному буддязыу иршійллежатт. страпы: 
Цейлопт», Буриа, Погу и Оіамъ; а къ сѣвервому— Иемалъ, Тнбеть, ЕитаЙ, Япо- 
иія, Аннамъ, Каибодга, Япа я Суматра (Бартъ. Рѳлигіп Иидів, Оорев. подг ред. 
4'рубѳцкаго. Москва 1897 г. ПримІ.ч, па стр. 117). ;

2) Рождеяіе Булда отпосятг Увптворп» (мнссіоверъ методястскоЙ епнскоітль- 
иой церкви въ Китаѣ) яч. 620—660 р. до P. X., (Reid. Doomed R eligions.'N eu 
Jork . 1884. стр. 261). Де-Буизеіи» считаетъ лредполагаомыыъ, ио не устамовлеи- 
ныііъ годолт* рождѳпія Вулды G25 г. (De-Bunsen. The Angel-Messiah ofbuddhists, 
esseues and Christians. London. 1880. стр. 23). Вларьь огнѳсигь »το собьітіе къ 
623 r., Бгоррель аъ 447 r. (Burrell. T he Religions of the W orld. Philadelphia. 
1888і стр. 121. note 1). Моньерт,*Уильлмст.—около 500 r. (M onier-W illiams цв- 
топаніюе выше сочинеиіе стр. 21). Рисъ-Дэіщсъ—около 600 г. (Цвтоваппоо 
внте соч. 47 стр.). Ольдепбергъ—-около ыодовнпы шестаго стодЬтія (Будда, его 
жнзнь, ѵчеиіе к обідяяа. Перов. съ пѣмѳцкаго взд. Солдатепкооа. Mocuua. 1884 
r. стр. 81). Гарди—ко иторой половпиѣ того жѳ стодѣтія (Hardy. D er Buddhis-
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Родиной буддизма считается сѣверо-восточная часть Ипдіи. 
лежащая по срсднему теченію рѣки Гавга, педалеко отъ по- 
дошвы Гимолаевъ *). Хотя городъ Капилавасту? мѣсто рожде-

D1U8 nach älteren  Pali— W erk en . M ünster 1890. стр. 27). Ш лптеіт-деля-Соссей 
около 560 r. (Иллюстрпроваппая исторія релпгій. Томъ 2-и. Мосппа. 1899. стр. 
80). С к о тгь - около 667 г. (A rch ibald  S co tt. Buddhism  and  C hristianity . E d in
burgh . 1890 г. crp . 141). Отсюда легко иидѣть, насколько состоятельпы лъ на· 
учиоііъ отношсыш подобпыл рѣшптедьлия заявлеиіж „Историаески пѣрный годъ 
рождеиіл Сакіа-Муин—это 623“ (Карлгипъ Κ. М. Сама-Мупи. Спб. 1898 г. нрни. 
на 31 стр.). Гпдомъ сиертп Булды прпзяаю тъ—Бюрпуфъ 540 г. (In troduction  a 
Ph isto ire  d u  B uddhism e Ind ien . Tom e p rem ier. P aris . 1844. стр. 361), та іш е и 
Дяссеиъ (Ind ische A lterthum skunde. L eipzig . 1861. T. I I ,  стр. 75 и 78). Ольден- 
бѳргъ— около 480 г, (Ц ятов. пыше стр. 165). Б артъ  482— 472 г. (Цптов, вытпе 
119 стр.). Мавсъ Мюллеръ—477 r. (S acred  Books of th e  E as t. Vol. X. стр. 
XXXYI). Вестергардіі— 368— 370 r. (таыъ же ΧΧΧΥΙ— X X X V II стр.). Керпъ— 
888 r. (таиъ т  X X X V II-  Х Х Х Ѵ Ш  стр.). Рисъ-Давидсъ, пе указывал точио 
года, отиосигъ смерть Будди къ 6 яЬау (Буддпвмъ, Я ереп . Гюлсбурга. Сиб, 1901. 
стр. 198). М вяаевъ слаиала арвоималъ счнслсш е цейдопсвпхі буддистоггь (644— 
643 r.), созпарая одпаао вполяѣ недортаточпость его паучпыхъ оспованій (Пра- 

, тимовш.а—Сутра, с!гр. 1Y рриы. 5); а  ііотомъ ирнзиа.ть болѣѳ достоцѣрныиъ 
489^-482  г. пла ,же 472— 471 г. (Журн, Мин. Н ар. Дросп. 1878. ч. CXCY стр. 
276). В асильевъ.»пъ своеиъ сочппепія: „ 0  дпвжеиіп ьагомстаиства \ѣ  Кятаѣ“. 
Спб. 1867 r. сгр. 26 гонорпгь: ,,Ми надѣеысд доназать положительпо, что Будда 
лпвлса никакг не рапыие этого заяоеяатедя‘‘ (т. ѳ. Алексапдра Волякаго), Цитов. 
у Міікаѳва. (Дратамокш а-Сутра, стр. IV  ирим. 6), Отмѣтимъ какъ курьезЪ: въ 
допольпо объеиистояъ оочнненіи неизвѣстнаго аптора:. »И сторія рѳлигій.; іі тай· 
ннхъ релпгіозныхъ обіцествъ дрсвняго и нова*ч) міра“, ветрѣчаетсл весьма етраи- 
аое, ѳслн пе сказать болѣе, мпѣніе, что Будда? жилъ за  6000 дѣтъ до P . X , (т I  
сгр. 179). Осиооаиіеыѵ тахого *ш4шіл /служагь црипрсыііаеыое Бу;ідѣ ггрѳдсиаваніе 
о томъ, -нто ооііодаилое амъ учепіе чрозъ.бООО; дѣтѵ(въ дкйоівитедыіоста скавано: 
чреаг 600-;лѣгь будегь ванѣноно.і ученіѳмъ другого рвлягіозііаго уяителя, подъ 
хоторнОъ апторъ, очовидио, разуиѣотъ Інсуса Х рясга (стр . 13),· И а  такнхт. мва- 
учиыхъ“ лоподахъ ыошіо строить только подобпыя пелѣпил предиоложепі«.

J) я Въ болѣе дрѳшшхъ сказанілхт, мѣсто яопосродствепной лнчітой дѣятѳль- 
ноств Булдн ограиичвиаетси долииою Гаига, имоиао (?транамя:? Косадою, Ма- 
гадою a  Мнтялию (тенерь Аудъ), южныыъ и сѣвероуйіъ Бцхаром г. Саиымъ сѣ- 
ворлыш> луііхтомл. 81ΌΡ0 дреоііѣйвіаго отечества ^благого закои аи > ію ж егг быті» 
пряията Ч аяиа, столнца Апгп, вблпза тепоревшяго B haagaym ra, иа припоыъібе* 
рсту Гапга, недалско отъ границы Вихарсаой и ВонгальскоЙ; самимъ западныиъ 
можегь быть K anjakubga (ІСаподжъ), пъ крайпомт> случа^— M ath u ra ; на Я.иунгі 
ааконоцъ, сѣвсфоваподиымъ— Сравастп, къ сѣперу отъ A nge“ (K ooppen. Die 
Religion des Buddha' und  ih re  E n tstehung . Вегііш; 1857. J , 1 c-rp. .96), Кернъ upu- 
зпаѳтъ B'ecRWa дрѳеыее суіцестпоиаиіе будднзПа irr. ІІагадѣ н Косалѣ; (H ern , D er 
B uddhism us und seine G eschichte in Ind ien . L eipzig . 1882, I  t. стр. 826). Бартъ 
указываеѵь na берега рѣкн Рохншг, пеленькаго ирвтока Горы, въ дпухг стахъ 
ьилоиограхх itъ сѣверу отъ Вешірсса, какъ па пѣсто^откуда ироисходилг Будда* 
(В арп . РеллѴіи Иплш, стр. 118). Гоуга (илв Сарджа), іірптокѵ-Гапга, гпытекаю-
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вія Будды, пѣкоторыыи изслѣдователями4 пе призпается за 
теографичееки опредѣленную мѣстность *), одвакоже можно
* ' ·· · ί Г:
щій нзъ Гниалайскихъ горг (Реклю. Земл/і н людв. Дер. иодь ред. Зивопа. Соб.
1899 г. вп. б томъ V III, стр 286) до сихъ поръ считаетсл свяпіеппой рѣкоЙ у
Йидуоовъ; no ол берсгаичі находвтсв м і і о г о  ииідсръ отшелынгкокъ. Въ :древноств
она называлпсь Агораиъ, нлв Сарею. (Брокгаузъ а Ефропъ. Эицвйл. сдоварь 17
чисть, стр 26).

з) Относительпо мѣста рожденія Будды мпѣнія ученыхъ нзслѣДоватіілеВ paö- 
ходятся до протяоопололиіоств. Ольдепбвргъ съ достаточпою точностью опрвдѣ- 

.ляетъ его иоложеіііѳ ва вартѣ, счятад роднаою Будды плодородвую доляну, ле*' 
жащую бісжду пеиальсввин предгоріака Гпмалая в срсдпнмъ течепіемг рѣкп 
Раитп, пазываемоЙ у буддистовъ Ачпрапати, орошаюіцій сѣнеро-іюсточную час.ть 
обдаств Ауда. (Ольденбергъ, стр. 81). Рясъ—Дзвпдсъ п ояагаеп , что ототг городъ 
.лаходился, нрпблвзятельпо, въ ста ы іш хъ  па сЬверо-пастоаъ оті^города Боиа- 
роса. (Рясъ-Дэивдсъ цптов. вышѳ стр. 17). М оиверъ-У вльяіц^ утвержддехг, что гр- 
родь Каішлевасту находидся лочтв иа поллути иежду городамв: Б асти н  Аджодіа, 
въ царствѣ ІСосала (теперетпін  Аудъ), около 60 мндь отъ ѳго главнаго Города 
•Орапасти и около 100 ывль на еЬоеро-западъ огь Бснареса, близъ грапацъ цар- 
■ства Магады («ыиѣашлго Б ахара), и поиііцаетъ его на лрилагаешій иъ его киигі» 
географпчвпшй киргЬ. (M onier-W illiams, цитов. лнше, стр. 21). Меииу тѣиъ 
Уильсом» утворткдаеті», что городъ ІСапилапйсту совсѣмъ пеязвѣстенъ въ геогра- 
фіи индусовъ (цйтуется V ivien de St- M artin  нъ Metoirea su r  les cnntr£ea occi- 
rdentales IJ, 856 ff). Самоѳ. назлапіе его ныйетъ алдегорическоѳ значеніе, что 
ятчаств указыиаегь иа вымышлешіость этого мѣста. Опо означаотд„лроіф аспое 
иѣсто", а  такж е— сущпость ІСаіівлы“. ПослЬдаее, очевядпо, укозываётг п» фяло- 
софію Сйккхтт,- ученіс ІСаинлы Мупя, иа воторомъ осповыпаютел главпші Лоло* 
жопія буддизыа: иѣчность и&терія а коиечноо иогцшеігіе. (W ilson, цатов. пыгаи,ІІ> 
*стр. 846). Такоо coMuhide иъ дѣйствателышиъ существовапіа отечсственііаго го* 
рода Са&іа Муіш Ксипэиъ паходитъ проуііолячшіиыііъ. Цо его ііііііпіго, если иа- 
аийпіе этого гпрода кѳ встрѣчалось н пе истрізчаетсл ни въ одноиъ апдійсиоиъ 
проазнедепін, кроиѣ буддійскихъ легендт,, то ужо разслазы катайсвихъ путеіле- 
стиепинкоиъ явопровѳржамо сввдѣтельсгпуютъ о его прсжпснъ сущестиопапіп. 

.(Коѳррѳп, I , ,88). Одпаиожѳ Керпъ ,вахолигь подобішй доводг. >тло убѣлатель- 
,;иыиъ, иотоііу что соадѣтельство H iuen-T sang  осаовыпалось па предапі^; досто· 
вфриость которагр одіг саыъ не могъ опре^Ь*нть. (K erp , I, 318— 819 стр.), За- 

^одужяпаѳтъ ипныаиія, что педавво останаи Будди пабдеды па грапвцѣ Нсиала. 
(В ір а  ^іДеркові», годъ I ,  шіягй 8, стр. 429— 480). Если доводы проф^, 
ве.докавываюгьі.лсторичесвоЦ достои-Ьрпостн сан нхг остаткооъ, a лвшвуст.ав^в· 

л н с а с г ь  древиость иадпнсп, гсоторал могла быть сдѣлаиа лшпь по гпродан^ю, быть 
можотъ, мпого іѣ тъ  en jo in  послѣ смсртн ^Будди, to  u в г  этомъ сдучаѣ очеввдпо, 
что ^редап іа  пріурочивало дфятедьпость Будды къ указаішой соорѳменыиии из- 

^лѣдоііатолАма мѣстростп ГІепалъ лаиимаотъ (Зольшую .часть гапгессиой локатостп 
Гаыадаевъ^ (Реклю. Зе^ілл и людо, том. 8, вивгаб отр. 144— 146). Одѣдолателі.по* 
приыыкаетъ къ указанпой родннѣ Будды ст, сЬперпой стороіш. Вирочемъ цр ra · 
зоіиыиъ извѣстііімъ, педаппо кости Будзы были пандѳіш таваіѳ ополо Мадрпсаі 
подобиын паходви газеты объясплюгь раздѣлолъ остапвооъ Будды можду ѳго no- 

^слѣдователлмн. (Руссвое Слопо 1901 г. &  211).
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считать иесомнѣннымъ, что возникновеніе и первональное рао 
пространеніе буддизма совершилось именно въ сѣверной части 
восточной Индіи, племепа когорой (Видега, Магада и Косала) 
были значительно обособлены отъ племенъ западной Индіиг 
считающейся первоначальной отчизной ведійской культуры 1).

0  личности, жизни и ученіи освователя буддизма у era 
многомилліонныхъ поелѣдователей существуетъ множество ска- 
запій 2). Содержаніе этихъ сказаиій такъ разнообразво и, въ 
большинствѣ случаевъ, такъ  пелѣпо и очевидоо вымытлеино, 
что нѣкоторне ученые ивслѣдователи даже приходятъ къ от- 
рицанію историческаго существовавія личпости, о которой со- 
общаютъ эти сказанія 3). Большинство ученыхъ, избѣгая та~ 
кого крайвяго вывода, признають эти сказанія заключяющимя 
въ себѣ вамеки и указаиія на дѣйствителышя лица и событія; 
а потому, выдѣливъ въ пихъ всѣ черты, которыя кажутся имъ 
правдоподобвыми, ови соединяюгь эти черты ъъ одно связное 
дѣлое, предетавляющее собою, по ихъ мнѣвію, истормческую· 
біографію Будды 4). Между тѣмъ, древвей біографіи Будды 
нѣтъ и, вѣроятнѣе всего, никогда и не быдо ®). Въ массѣ ле- 
гендарыыхъ сказаній правдоподобны и вѣроятвы только такія 
черты, которыя изображаютъ общій типъ ивдійскаго аскета, а

Полробво этотъ вопросъ рааемотрѣйъ у Ольдепберга въ приложенів хъ 
цитоаан. еочвнеаію иь стадьѣ: „0  географическомъ ооотішшенш ведвзиа я буд- 
Хйзиа“  ( 1 - Х ІУ  отр і).:іі

л ОДебо itönto йродотйввтБ" гійІсКояько обшпрпа^свнщѳннал буддійския лите·· 
p afypa , добтатбчтіо' ааііѣтЪті>*,-что юдіТособраніе соящ ееивхг будлійскмхѣ’'' киягі,. 
йМЙЬЬіѴвІгоАг niieiieii'b „ТроВптока0, занимаетъ болѣе13000 лвстовъ и содер- 
экнт*^ві; 'себѣ 29,868,000 буквг. (B are li. T he  Religons of th e  W orld . 191).

*) Кт/ отрицительноііу выводу относптельно ясторическаго сущесчиоиапапія. 
Будчн ирншелт. Оевтт.-Илеръ иъ своеи-ь соЧиИепіи „L e  B uddha e t  sa  religion“, 
P a ris  1862. Уильсонъ такжо отрш & еті! дѣйствігелъпосгь дичпости Будды, йчи^ая. 
6ojrIie лравхоподобныиъ суіЦествоваше пѣскольанхъ лпчпостей рааличиыхъ каігМ,. 
по исключал н браиаіѵской, которым ввели новую спстёму іерархвчесаой оргаин- 
ааціи. (W ilson. Essays, И, 84Ö—346). Сепарі· допускаетъ дійствительноё сутдо- 
стйоваіііе Будды, но иолагаетъ, что пъ буддійскія легеиды тааъ  широко нровихъ 
солярный зшѳт, что соверіпеппо певозможно оиредѣлить, кааіл нмоішо іогепды- 

■ указяваю тъ H f l  дѣйстнительныя собы пя яаъ его жизни. (S en ü rf/ E äsai su r la 
legend« du Buddha. P a ris  1876). K ep n t ташко лидитъ въ буіАІйекихь легеіідаіъ. 
сбд^ёчннй ішбъ. (K ern . I, 296—836 ст р Х  '4, ί '

4) iiorfBTxy водобпаго рода представллегъ собою цятооавпое вышо сочнневіе.* 
Одьдепберга. -і iff

й) Ольдснбергь. 67 стр. ?
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не опредѣленвую историчеекую личноггь. Въ виду ѳтого, mohho- 
составить біографію Будды, только болѣе или ыенѣе лравдо- 
подобную, но не исторически достовѣриую; а  потому всякая 
иопытка подобнаго рода должна быть призванана не дости- 
гающею своей дѣли *).

Отка8ываясь отъ такой попытки, мы, съ своей стороныі- 
постараемся кратко изложить жизнь Будды по сказаніяы* о 
ней легендъ. Такое изложеніе въ данномъ случаѣ тѣмъ болѣё 
умѣстно, что изслѣдователи совоставляюгъ съ нашими еван- 
геліями преимущественно легендарныя сказанія о Буддѣ, а не 
историческую, ло ихъ ыыѣйію, его біографію, составленвую 
ими саыими 2).

Сѣверные буддисты обычно раздѣляютъ легендарныя скава- 
нія о жизви основателя своей религіи на 12 отдѣловъ: 1)· 
Р ѣ тен іе  оставить вебо. 2) Зачатіе и пребываніе въ чревѣ 
матери. 3) Рожденіе. 4) Упражненіе въ наукахъ и искуствахъ. 
5) Жепитьба и жлзнь во дворцѣ. 6) Удаленіе изъ дворца и* 
вступленіе пъ духовное звавіе. 7) Строгій аскетизмъ. 8) Иску- 
шевіе Марою. 9) Достиженіе достоипства Будды. 10) Враще- 
ніе кодеса ученія. 11) Смерть и логружепіе въ нирвану. 12) 
Погребеніе тѣла и раздѣленіе останковъ *). При изложенііг 
легендъ, мы будемъ держаться этого порядка.

Согдасво общеиндійскому учеиію о переселеніи дувгь *),
*) Вслкал составлвнпал т а к и м ъ  обр^зомъ біографія остестпсішо до.шпа ви- 

зывать у самого пзслѣдоватоля вопросъ о томъ, есть ли хотл би леболыиая доія 
исторйческбй нотнны в?> составдеппоиъ внъ болѣе или иенѣе прапдоподобііомг 

‘разсказѣ. Правдоподобіе пе служнтъ падсжлыиъ ручатольствоігь исторннеско& 
достопѣрноств самаго разсказа. Въ особенности ж е это слѣдуегь сказать объ 
ім ож ен іи  2U3BH Будды, такт» какъ пъ дёг^вдахъ о исиъ всего моігЬе встрѣчаетсн 
лнчпыхъ подробиостей для правдпвой біографіи; лрапдоподобпы и пѣроятпы въ. 
пвхъ тѣ фактв, которыил обрнсовываетсіі ле нсіюричоскаляидинидуальиорть, α 
общій тиігь нпдійсааго аскета и цодпижнпка. (Мпнаевъ. Буддвзиъ. Из<иѣдопаиід 
я  иатвріади.' Запнска исторако-филологичоскаго факультета Импѳраторскаро 
С.-Нетербугсааго Уішоерсптета. Часть ХУІ. 1887 г. Томъ I. Вшіуск'Ь( I· схр. 6).

2) Т ааъ  Степлей заи ѣааеи .: „Историчесхіе факты его (Буддн) жизпи терпѣ- 
дшшмн изслѣдонателями ,Ьсвобождаютсл огь ложішхъ іірнбаиловій и толетыхъ 
п&ивновъ ивѳа в б а с н и , - я  ыы, т&кямъ образомг, иыѣеиъ предъ собою дѣйстви- 
тельную картипу, хотя в в г  грубыхъ чсртахъ, иелякой лшзии, которая соверш и- 
лась 24 вѣка назадъ“ . (Stanley, An O utline of th e  fu tu re  K eligion of th e  W orld .. 
London 1884, стр. 69. t .

®) Коѳрреп цятов. выше 74 стр. K ern  I, 24 стр.
4) Ольденберп» 37 стр. и олѣд.
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■осцователь буддизма представляется прошедшиыъ безчисленное 
множество самыхъ равпообразныхъ ііерерождевій въ теченіе 
неизмѣримаго времени *). По окончавіи всѣхъ этихъ переро- 
.ждевій, онъ пребывалъ на пебѣ Тушита 2), откуда долженъ 
былъ явитьея въ послѣдній разъ на зеылѣ въ качествѣ Будди. 
Когда ирибливилосъ время такого явленія, опъ взбралъ своею 
матерьго Майю 8), жеву Суддгоданы, изъ рода сакіевъ *), ко- 
роля 5) или же только богатаго владѣльца 6) изъ города Ка- 
лилавасту):; столицы небольшой области того же имени. Съ 
неба сошелъ онъ въ видѣ бѣлаго слопа и, какх пятицвѣтпый

іЛУі1) K ern  I, 23. „  Послѣ беэчисленпыхъ рожденій раз.іпчваго рода, въ течевів
10 мплдіопові»—ііилліоновъ п 100 тысячъ мвлліопоиъ валыгь, мсжду иоторымн 
самал иратчайшая рашіяется 16000000 лѣтъ, а  сашиі цродолжнтельвал— 82000000 
лѣтъ, рнъ достигь достовиства бадисаттвы, иоторый былъ тодьао виже Буддым. 
(W ilson  XI, стр. 337), Üo буддійсвон космогонів, міръ подлежнгь упичтожеиію
11 !возобиовдепію. 9 т а  сыѣпа унттож ен іл  н воаобповлепія безкоиечва: иеріодъ 
судествоварія шр& его возобяопленів до уничтожсчііл называстол аадьпою.
4КвЗД I ,  стр. ,431). j ; : / -

Д(о буддійской аосмосовін, р^елелнан соотовтъ иаъ мвожестоа отдѣдьпыхъ 
іГіройі, в л  ΐο ΐό ρ ίίχ τ , каждый раздѣлдётсііГма лрусы. Небо боговъ Тущитовъ со· 
^ п я я Ь т ь  Ьйй̂ гг> и&ъ йрусойі. пашего міра; ’Чіа немъ выѣстѣ съ птими ^огами жв- 
вутъ и бодвсаттны, т, е. такія существа, которыл должпы только одппъ разъ 
лвиться αα землѣ пъ яачоствѣ Будды, чтобы павсегда прекратвть свои, перврод* 
денія. Тепорь тамъ обвтаегь будущін Вудда, бодисатгва Майтрел. (K ern , I, стр. 
872—878) -  1 · ·' ‘:
і ѵ 3) йм я М айя  ныфотъ аллвгорпчесаоо зиачепіе; оно озпачаетъ :. обманъ, за· 
блуждѳніе. (W ilson И , стр. 346)^ По сиазапію іегевдъ, М айя удостоилась сдѣ- 
латьСя иатерілб бодисаттий Ja ' Ьвои іірежиііі добродѣтедн. Въодиоыг взъ своихъ

. ' . I , ·  I · · · . · : . - . . · ; , · . .  . · "  . . ■ : · ; . · ) ·  - Г  . . · / Г  . ·»
•равввхі перерожденш, въ даішо проиіедшее времд, опа оваѳада лочесть тогдащ· 
ііёыу ІЗуддѣ, пыразйвъ‘вадежду сдіілатьсл з а  эго впослѣдстп:п матерью будущаго
Будды. (K ern  1, стр. 26). ' , 1 '
m ф ' 11 J *1 . ; ' , ̂  I j »·»

'* 4) Имл рода савіевъ, ихъ жизпь,  кааъ отдѣдьпаго плеиени, я  верхоппал пласть 
no находптъ собѣ подгверждѳшя ни нъ одпоыъ изт» шідшсвнхъ пнсавш: іюэтичѳ- 
•свиХъ, традшііонпнхъ и миѳологйческихъ; легепди, объясшіхщія пхт, происхожде- 
nie и иазпан^о, влОлиІі’ нелѣіш“  ̂ (W ilson , І І , ' 'стр, 846). Всл ро!дословиая Будды 
вмѣетъ аллетрвяоокое эпачепіе. (Вельтманъ. Церпобытпое вѣроравіе н буддявмъ. 
М осква. 1864 r., стр. 89), і, Г.

6) K ern , I, стр. 26. ч
ίβ) Ольдепбергг, считаетт. позднѣйшииъ пымыоломъ распрострапештое^ иреданіѳ 

*<о томъ, что Ьтецъ Вуддн, Суддгодава, бнлъ царелъ. Одпо, во его ывѣнію, дрвв· 
: в^Йшее иредаиіо янчего ве уномвпаетъ о царсвомъ достошіствѣ отца Будды. 
^О гр ,’84)г ртецъ осврвателл буддазиа былъ глапа цлемеой с&яіеві, вопечно^ иѳ
король, нъ пшііемъ сыыслѣ слова, по сворѣе владѣтедьпый господинъ, территорІя 
вотораго была нѳ обш нрпіе іорсваго штата. (M onier— W illiam s стр. 22). Подоб* 
д о е  инѣвіѳ у Рисъ— Двпидса. (стр. 48).



дучъ, вошелъ чрезъ правый бокъ въ чрево Майи )̂. Въ йо- 
ментъ его зачатія вся ирирода пришла въ сильное волненіе, 
и совершилось трндцать два чуда: во всеыъ мірѣ1 распростра- 
нился пеобычайаый блескъ; всѣ обласш ыіра быіи украшеньг 
вѣнками, гирляндами и качающимйся ойахаілами, найолйени 
ароматами цвѣтовъ и благовоній; въ воздухѣ слышаласБгне- 
бесвая музыка, и видпѣлись висящіе цвѣтн; всюду бЩлй':івй£ 
депъ цвѣточный дождь; небо во всѣхѵ направленіяхъ сдѣла-· 
лось свѣтлѣе; прохладный твхій вѣтерокъ оживилъ всѣ созда- 
нія; ііошелъ дождь, хотя было не дождливое время года; взъ 
8емли истекла вода; потоки остановились въ своемъ течейіи; 
морская вода сдѣлалась Сладкою; она повсюду покрылась рав- 
яоцвѣтными лотусами; расцвѣли в'с®· двѣты; 'на стволахЪ, 
сучьяхъ и вѣтвяхъ деревьевъ ішрослй ргізы; ойѣ показались и 
ва  твердыхъ скалахі; всѣ бущества исдѣлялись отъ своихъ 
болѣзией; они сдѣлались веселыми; слѣпые прозрѣли, чтобы 
видѣ'гь величіе Бодисаттвы; глухіе стали слышать; пѣмые за- 
говорили; горбатые выпрямились; хромые стали ходить; заішо- 
ченнтле людп и доймапные звѣри получили свободу; животныя 
перестали бояться;’ лошади ржали; слоны ревѣли; птицы на-

— —  - * ,л * ·> . і. і . · 1, : fc: *?
J) Коеррея, стр, 76. В% разск8зѣ о зачатіи Булды легеиды расходотся ыеяду 

собою. Въ то врсил, кааъ no однѣяъ легендамъ, сошѳствіе съ пеба пъ видѣ бѣ- 
лігб слона бы.ю д-Ь:йстонтельныііъ собитіемъ, ио лругииь, это быДо лпшь ііиоаи- 
дѣиіоюъ Mafia, а дѣйствитѳлышит» лптпь былъ саный аатъ зачатіл. 0  снонидѣніе 
Майп легенди разсказыоаютт» таиъ. Четире божеститпшхъ лраиитсдн пебѳсиыхъ 
страаъ (ло буддійской космологіи, ва;кдан страиа горнзопта пиѣетъ своего осо· 
баго стража, Kern, I, стр. 872) взлли еѳ вмѣстѣ съ дожемъ и принеслп на Ги- 
мадай, гдѣ они иоставпди ложе п0дгмрізпѣсистымъ тѣицстынъ дврввоиі., а  саіш 
удалиднсь. Тогда приптлп чѳткре супруги ііІрЬоых* страмей и лрппесля ого къ 
иорю Anavatapta, гдѣ эаставиіи ее нскунатьЬя/Дослѣ втого иа пее надѣлй ве.· 
бвсиоё платъе, поыазалп еѳ іЗлагбвпніпми и увраейли^ебеопыміі ІівѣАйИ. ilo tö r ti 
попели е^ ιια соребраиус гору, гдѣ' былъ устроёнъ зодотой rpbroj' іГХаісІ^акплй 
ое дв,чь па лриготойлвппомъ ай сь  дожѣ. Йгиоііеиио ВодасаТтва приняІг' 
бѣлаго слола м, держа пъ хоботЬ 6'КлйЙ дотусі, спустн^сл 1ήα Ьеребріігіуіо го^У, 
трпікды обошель вовругъ востодц и воіпелъ пъ цравый бокъ. Когда королеііа 
просиулась и разсваяцла сдой сон-ь мужу4 онъ ііемоддрцно^сЬЙраяъ^брЛіітнопъ и 
иоііросвлъ йхіі обълспвть втоть загадоуиый соні», Враиипы успокОиХй іістреио- 
женііаго короля и скаІзади ему, что этотъ соиъ указываетъ' на 'ЫЬрбё рождоіііѳ 
у пего сыпа, который будатъ или вовбдятвлвиъ асеЙ 8еыхи (Чаправар^ипъ), пля 
же Буддою, аогорыЙ црольотъ свѣтъ па вось (Kern, X» Щ—27). По другимъ 
легсндамъ, Майя пйдѣла во сиѣ лркую, зііѣзду, воторая вошда вт» оя праоыЙ 
(Stanley ц.цтов."выше стр. бб).  ̂ ί}1 (
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лравиди свой полетъ къ небу; мувыкальные инструменты сами 
по себѣ издали 8вуки; заиястья и другія украшенія людей за- 
авенѣли; адскій огоыь угасъ *); обитатели прѳисподней утолили 
<июй голодъ и жажду 2). Е акъ драгоцѣнный камень въ сокро* 
вищиицѣ, находился младенецъ въ утробѣ своей матери,всегда 
■въ чистомъ правомъ боку 3). По прошествіи десяти мѣсяцевъ 
чреволопіенія, Майя родила своего сына чре8ъ правый бокъ 
въ  прекрасномъ саду Люмбини, лежавшемъ на пути иэъ Ка- 
пилавасту в-ъ Девагродъ, куда Майя пожелала отправвться не 
8адолго до наступленія родовъ 4).

Рожденію Будды также предшествовали великія знаменія и 
•чудеса: земля потряслась; солнце, луна и звѣзды остановидись 
въ своемъ теченіи; заблисталъ чудесный свѣгь; съ неба спала 
благовонная роса; всѣ больные получили исцѣленіе 5). При 
самоыъ рожденіи богя, Брама и Индра, исполняли обязанности 
повивальной бабки 6); a  no рожденіи на небѣ покавались тучи, 
ийнебесная ,вода, омыла новорожденнаго младепда 7). Самъ 
мдаденецъ немедлевно>исдѣлалъ по нѣскодысо шаговъ въ каж- 
дую ивъ четырехъ странъ свѣта и объявилъ себя вьтсочайпшмъ 
руководителемъ міра и освободителемъ его отъ страданій ,8).

Когда мать вмѣстѣ съ младепцемъ была принесена во дво- 
рецъ, туда же скоро явился старецх Азита, у8навшій о рож- 
деніи в$ликаго младенца отъ боговъ, ликовавтихх на небѣ. 
Увидѣвъ на «ьтѣлѣ маліоткя призвакиі великаго человѣка 9),
   t e \

у. 1) И о буддівскоыу учепио, суідѳствуетъ нѣсиольхо адскихъ отдѣлепш, гдѣ
грѣілпнки мучатся въ сндьяоиъ огыѣ. (Поздвѣсоъ. Очервн быта буддійскяхъ ио-
вастнрей  п буддійскаго духооенства яъ Монголіп. Спб. 1887, стр. 74— 76).

2) Вт> одноаъ пзъ адсквхъ отдѣлепій, пзпЬстпомъ нодт> пмеиеиъ царстоа блрн*
товъ, мучеиіѳ состоптъ лъ томъ, что ваходліціеол эдѣсь бириты постоянио чув-
•стиують сидьный годод-ь, такт> вакъ у пихъ гордо. бываётъ слишхомъ узко, а  up*·
тоыу іівща яе ігроходвтъ въ него; пля же изъ нхъ рта выходитъ огопь, воторьш
іігповсппо иетрсбллетъ пнту, иоторую олн собараются упогрсбілть, (Яоэднѣеоъ.
Цптоп, пыше, стр, 76). Цвречпслѳнпыя чудеса нринедѳяы у ІСерна. (K ern , ί ,  стр'.
27— 28)

3) К оеррѳр, ctj). 77. л . Т а м ъ  жс. 1
♦^Тамъ^ж е, стр. 77. K ern  I, стр. 20. 7)  K ern  1, стр. 80.

Крчррец 77.стр.‘ 8)  К оерреп  77— 78 стр.
9). Эуддисты различаютъ «е«ду иризпаиааіи велпкаго челосЬка, которые прн 

^пнсыпаются нзан^Вудд^, 82 бодьшихъ вііаиа и 80 мепѣе важвыхъ промѣтг(| Сѣ· 
ворпыр^н .южные бу^исты  перечнсляютъ ихъ съ нѳзпачительцою разпостью. По- 
речепь нхъ прнведепъ у ICepna (I, стр. 842— 844) н у Поздпѣева (Дрии, къ 217 
н 294 стр.).
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Аяита сообщилъ о его высокоыъ пазначеніи и удалилса съ 
ллачемъ о томъ, что самъ онъ скоро умретъ, ве усдышавъ 
закона, который будетъ возвѣщенъ этимъ великимъ младеп- 
цеьгь *). Ha аятый день послѣ рожденія младенцу дали имя 
•Сарвартасидда или Сиддарта 2). Въ это же время во двор,ецъ 
были призваны 108 браминовъ, тъ которыхъ восемь-8.) обла* 
дали искусствоАіъ опредѣлять будущую судьбу младевда по 
Бнакамъ, находящимся ва его тѣлѣ. На основавіи этихъ зна·; 
ковъ3 опи объявили Суддгоданѣ, что Сиддарта, если не яо- 
дсинетъ мірской жизни, будетъ великимъ всемірнымъ повелите- 
лемъ;- а если изберетъ монашеское зваиіе, то сдѣлается свя- 
тымъ Буддою, который свѣтомъ своего ученія озаритъ весь 
ыіръ. Привятіе имъ монашества. проивойдетх ,въ томь,?<$учаѣ^ 
если онъ въ своей жизни встрѣтитъ старца, больваго,і умер- 
•шаго и духовнаго 4).

Ж елая увидѣть въ лицѣ своѳго сыаа славнаго повелителя 
■огромваго земпого царства, Суддгодапа припялх всевозможныя 
ыѣры противъ всауплевія сына въ монашеское вваніе. Онъ 
иоставилъ вокругъ дворца, гдѣ былъ сынъ, миогочисленпыхъ 
ятражей, чтобы они не давали возыожности приближаться 
туда ни однону изъ четырехъ указанныхъ.предзнаыенованій в). 
Въ то же время, для услугъ и ухода за мальчикомъ, было на- 
значено ко дворцу 84000 ыальчиковъ и дѣвочеіст». Н а седьмой 
день иослѣ рожденія сына, Майя умерла, а ея сестра ІІрад- 
жапати Павтани, тожѳ сунруга Суддгоданы, была назиачена 
•вормидицею и воспитахельницею .осиротѣвшаго малютки б).

По жеданш  старѣйшинх изъ „рода сакіевх, Сиддарта въ 
торжественвой процессіи былъ охвезенъ въ храмъ, гдѣ ему 
локлоиилдсь изображенія всѣхъ^боуовъ 7)t Будучи пятимѣсяч-" · ' · * · · ’ ’ V ' . і · . .
нымъпмладендемъ, онъ^въ {первый разъ погрузился Bx^OQsep- 
даніѳ, сидя подъ деревомъ^со, скрещенными ногаыд и. задер- 
жввая ды.хаиіе. Когда мальчикъ подросъ, опъ 0ылъ отправлрні

■ і1)  Sacred  < Books of the>East, voL зы Sätta^—N ipaty. I I I .  M aharagga, 11 H a-
Іакавциа.І^б.^у^.г^.u- ; #::.r■ .. Гуу . ... .,u .

K ern ? Д, 86 c rp .
По лорѳндаМъ,1Ьто б ш я ‘тѣ самыѳ брМ лин^ао^орыо объясігаля Otfm» МаЙи.

88. * d* К ЩП  :»  ' i t ’ · . ' · . . .  - )
Таиъ жѳ 37 ρτρΛ. r °) Таиъ же 38 стр,

6) Тамг же 37—38 с-гр. '* . ’)  Т аяъ  же 41 стр. · " ;/і і



въ школу къ ученѣйшему ыужу того времени Висвамитрѣи 
Этотъ послѣдній былъ тагсъ поражеиъ познаніями и умомъ 
своего ученика, что преклонилъ предъ нимъ колѣни и при~ 
зналъ его выше всѣхъ боговъ, нѳ имѣюідимъ подобнаго себѣ 
во всемъ м ір ѣ '1). Когда Сиддартѣ исполнвлоеъ шестнаддать 
лѣтъ, Суддгодана велѣлъ устроиіх для jaero три велико^ 
лѣпныхъ дворца для лѣтяяго, зимняго и дождливаго времепъ 
года, призвать 40000 танцовщицъ, для услаждеаія молодога 
принда и для услугъ ему 2), и найти достойную ему певѣсту_ 
Самъ Сиддарта составилъ ддвнный списокъ тѣхъ качествъ, 
йоторимгі1 должна отличаться его будущая супруга. Съ ѳтиьгь- 
спискомъ придворный жрецъ короля обходилъ лочти всѣ дома 
Капилавасту, пока, ваконецъ, нашелъ достойвую невѣсту въ. 
лвцѣ Гопы, дочери Даыдапакиса, изъ рода сакіевъ (по преда- 
нію сѣверныхъ буддистовь) или же Ясодгары, дочери Сакіа 
Супрабудды (tröK* преданію южныхъ буддистовъ). Суддгодана 
хіІ№кіавал% · в ш ъ  ·дѣвупхку для своегб сыиа; йо отецъ ея
Ш і '^’тоѵ ‘ riö* ЫйчЫ *'tBö6iO} родаѴ* онъ можетъ отдать- 
0воюч?дЬчь' Ч;олько за ;;такого жениха, которий уже испытанъ 
въ воениыхъ упражвеніяхъ, искусствѣ и учености; молодой жо* 
Сиддарта еще ничѣмъ не заявилъ о себѣ ни на одпомъ изъ 
втихъ поприіцъ. Вслѣдствіе ѳтого на седьмой девь.было назпа·* 
чено большое бостязаніе, ;н а :ікоторое явилосъ до; 500 юношей. 
йві плёмейи сакіёвъ. ОвХдарта гостался иобѣдитедемъ всѣхъ. 
бвоікъ ёопе^нйкойъ и сдѣлался'гмужемъ -Ясодгары.<·1 Впослѣд« 
с*гвіи Сиддарта, кромѣ 84000 наЛОжнидъ^ вмѣлъ еще - двухъ- 
ж ё н ъ С ъ  этвхъ поръ онъ проводйлъ время исключитсіьио-
вѣ мірвкиіъ УДОБОЛЬСТВІЯХЪ. .<■.>!<:- Г:оЖ(р.;

ИакоиецъГ нас^іпйло врѳмя,1 кбгда^все ' это перестажк era  
вапимать. ßfc ^  ^дуту начало аакрадываіъсй чуве^во^неудо* 
влетворенности *и^ёовшшіё нйчтожества:' всего·’существуюідаго.. 
Ёму часто сталъ ^слышатБСЯ * голосъ- боговъ^которые^иаігоми« 
йалп ему ό его ирежнихЪ обѣіцаніяхъ, =о?безчисденныхъ жерт- 
вахъ, которш онъ привесъ въ предшествовавшихъ рождевіяхъ* 
чтобы: достагиуть состоявія. Будды и :спасти, :суів,е-
ства огь тяжести бы тія4). У оринца появилась саука. Закдю -

Д  Коѳрреп I. 79 с т р ., .. * ... #) Коерреп. 8 0 с т р /  ' ' ’л * ^
2) К ега , I, 4 2 - 4 3  Аетр. "  Тамъ &6 8 і  стр.ТЬ **  л ш Л ' *'
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чевіе въ богатѣйшеыь дворцѣ тяготило .его; онъ пожелалъ 
выйти изъ него, чтобы посмотрѣть на свой городъ и его оби- 
тателей. Какъ ни старался отецъ удержать своего .свна дома, 
однако долженъ былъ уступить его желанію и отпустить для 
врогулокъ по городу. He смотря на всѣ принятыя мѣры пре- 
досторожности 3), во время прогулокъ Сиддарта встрѣтидъ 
стараго, больваго и умершаго 2), Первое знакомство! съ<бѣд- 
ствіями человѣческой жизни произвело сильное впечатлѣніе на 
душу юваго принца. Онъ серьезно задумался надъ рѣшеніемъ 
вопроса о выходѣ изъ этого бѣдствевнаго состоянія. Встрѣ- 
»тившійся съ нимъ въ одну изх слѣдующихъ прогулокъ духов- 
ный нищій указалъ еыу на такой выходъ въ отреченіи отъ 
міра. Двадцатидеватилѣтпій Оиддарта твердо рѣпшлъ измѣнитв 
прежній образъ жизни и;предаться полному уединенію и стро- 
воыу аскетизму. Въ одну темяою ночь, тайпо отъ всѣхъ,>Сид- 
дарта покинудъ свою жену съ новорождепнымъ сыномъ и, въ 
сопровожденіи своего вѣрнаго слури Чандаки, ошравился въ 
путь И8ъ родного города на своемъ ісонѣ Кантакѣ. Ііогда на- 
ступвло утро, принцъ уже проѣхалъ владѣнія свосго отца, 
слѣзъ съ коня, снялъ съ ссбя всѣ укратенія, обрѣзалъ волоса 
и отослалъ своего слугу вмѣстѣ копелъ домой, а самъ 
пѣшкомъ отправился. дальше а).

{Нрибывъ въ Раджагриху, столицу Магадскаго царства, 
.Сиддарта началъ изучать браманскую мудрость, подъ руковод- 
ствомъ тамошнихъ .знаменитыхъ учителей того времени: Ара- 
ты, Каламы и .Рудраки. Вх> вта .мудрость ле удовлеторила его,. 
и онъ вмѣстѣ съ пятыо учепиками Рудраки удалился. вѵ де- 
,*ревню Уіруввлву^ на б^регу рѣ-ки Навраджанм,· и здѣсь ;пре- 
дался тядаелымъ :подвигам$ „самоизиурейія и ісам оистан ія . 
•Одѳакоже, съ теченіемд» временя, овъ убѣдилса, л т о "и эт  
подвиги ,не ,приводят.ъ т» жол&яноыуписходу, ;а шѵгому  ̂ и:пре- 
^ратил-ьоихгь. ;Бывшіе і-при >немъ ученики Рудраки .пемедлепно
J'jl· ■ MJJ*!! !' ...·· і: і ■.

!) Отедъ Сидіарты приказалъ удалпть сі. дороги, no κοτυμυδ доляіень былъ 
ѣхать его сыігц псѣхъ жешцаиъ и больпыхь

3) По свазйнію одиой легепды, о«ъ заіиелъ иъ эіч> ореыл пг одиу дереоию,- 
жнтеди κοτυροδ лаходидись оъ сазюиь угнетеиноит. состолиін, D uakcr. G eschichte  
des A lterthuras. 2 Band. B erlin . 1855. стр. 181.

Ä) K oeppen 80— 82 стр.



оставили его,увидѣвъ вгь лицѣ его ненадежнаго руководителя. 
Самъ же онъ, расположившись подъ смоковницею, погрувился 
въ размышленіе 1). Когда путемъ размышлевія онъ старался 
яайти рѣшеніе тяготѣвшихъ его душу вопросовъ, М ара, богъ 
мрака 2), плоти, грѣха и смерти 8)> явился съ своимъ полчи- 
щемъ, чтобы отвлечь Сиддарту отъ достиженія вамѣченной 
цѣли. Но послѣ прододжительныхъ и ужаскыхъ иападевій 
чудовищной толпы, послѣ дьстивыхъ рѣчей саыого Мары и по- 
пытокъ его красивыхъ дочерей соблазнить сидѣвшаго подъ 
смоковницей, искуситель былъ принужденъ со стыдомъ уда- 
литься отъ Свддарты безъ всякаго уссіѣха. Въ слѣдующую за 
этимъ искутеніемъ ночь послѣдовало столь долго ожидавшееся 
озаревіе: Сиддарта теперь понялъ причину всѣхъ страданій, 
которыми напо^аена человѣческая жи8нь, и нашелъ путь, ве- 
дуіцій.къ освобожденію отъ этихъ страдапій. Оъ этого времени 
онъ сдѣлался буддою, т. е . . озареннымъ} »шробужденнымъ; это 
вазваніе вавсегда сдалалось для него собственнымъ именемъ. 
-ІІослѣ этогоаюнъ нѣсколъко вреыени провелъ подъ деревомъ 
бевъ пищи, пока его не замѣтили проѣзжавшіе мимо два купца, 
которые предложили ему вкусить пищу 4).

Наотупило время воввѣстить и другимъ υ найденомъ пути, 
ведущемъ къ освобожденію отъ жизненныхъ бѣдствій. Но Будда 
не рѣшался на это, опасаясь за уснѣхъ своей проповѣди, и 
тольиочубѣжденный самиетв Индрою/выступилъхъ проповѣдью 
чшоего:ученія. Свачала/онФ отправился въ Бенаресъ и здѣоь 
убѣдилъ-въ истинности своего <ученія своихъ врѳжнихъ по- 
слѣдователей 6). ■«

Проповѣдь Будды имѣла значительный іуспѣхъ, такъ что ва 
короткое время проповѣдпикъ пріобрѣлъ шестьдѳсятъ учѳни- 
ковъ в). Когда паступило дождливое время года, Будда( остался 
въ Бенаресѣ. ІІо прошествіи этого періода, онъ послалъ сво- 
ихъ учеішковъ въ ра8ныя стороны, чтобы ови начали свое 
путешествіе съ проповѣдью новаго ученія; а саыъ отправился

-- -   ̂ 9 · I ̂  *
К аеррѳп , стр. 86— 87. 

ч 2) K ern , I  стр. 206.
. 8) Коеррѳп, стр. 88. Bostiim. B uddhism us ііі seiner psycbologie. B erlin . 1882. 

■стр. 92. *'*'
4) K oeppon, crp. 92. Таыъ же. . ’ ■·.» .·
*) Ольдѳпбергь 111 стр. K orn I, стр. 109.
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-къ Урувилвѣ. По дорогѣ онъ вашелъ въ лѣсъ и: сѣлъ на ппѣ 
■одного дерева. Здѣсь онъ своею проповѣдью обратилъ до трид- 
дати человѣкъ, проходившихъ чрезъ лѣсъ, я<т&касѳ иосладъ 
ихъ въ разныя мѣста возвѣщать его ученіе г). Въ Урувилвѣ 
.жили три брата Касьяпы; они были благочестивые и мудрые 
аскети, поклпиники бога Агни, въ честь котораго ониірпод- 
держивали постоявный жертвеыный огопь. У нихъ была одеа 
тысяча учениковъ. Совершивх предъ ниии тысячу чудесх, 
.■Будда обратилъ ихъ къ своему ученію; а потомъ, въ присуг- 
•ствіи ихъ и многихъ другихъ слушателей, произнесъ рЬчь „о 
яркомъ пламени“ съ горы Payacirsha, нли G ayaciras 2). Вмѣ- 
*стѣ съ новыми учепиками овъ отправился въ Раджагриху и 
адѣсь обратилъ самого царя Биыбасару, который посѣтилъ его 
въ вагородной рощѣ s). Послѣ этого Будда торжественно всту- 
яилъ въ столицу 4). Во время нребыванія Будды въ Раджа- 
грихѣ, въ чнсло его послѣдователей вступили Сарипутра и 
.Модгаліаяна, сдѣлавпзіеся впослѣдствіи егоглавными ученика- 
ми 5). Царь Бимбасара подарилъ Буддѣ иего ученикамъ загород- 
;ную рощу Венувана. Тамъ были выстроены для иихъ ашлища е).

J) K ern , 1 стр. 109.
2) Тамъ же, етр. 109—110. Фееръ, иредиолагаетх, «гго гБудда, немедленао 

яослѣ своего оэарѳнія, ещ е до отлр&вдешя въ Бепарссъ, обратился съ сиоею
проповѣдью братьнмь Касышамъ, но ие илѣлъупихъ пнкакого усиЬха, псіѣд· 
стоібгЧего у пего возпиіиа иысль совсѣиъ отааэаться отъ сиией пропопѣдн, Од* 
-паво, ведѣдствіе самопнугаеиін о своей волпкол «пссіи, опь рФшидсл иэложпть 
свое ученіо Рудракѣ н Калалѣ въ Раджаграхѣ, по г.попа бвзуспѣпіво. Послѣ 
этого онъ возвратялся па ыѣсто своѳго озарепія, узиаяъ здѣсь о мѣстопребына- 
піи ирежннхі свонть пити иослѣдбвателей и дишб' тогда отправился въ Бепа- 

ηρβοχ, гдф вм ѣп.полоы й успѣхъ, о которомъ оообідаетъ Лалита В ястара, наиѣ- 
роино уиаачвиая о періозѣ его пеудачн въ своеб ііроиоаѣдаической дѣлтедыіо- 
'Стп. (И&кожеко вг статьѣ сгшц. I .  Трофнмопа; „Нѣскодыіо замѣчаніЙ ио поводу 
юдпой изъ біографій Будды Сакья*Муии (L alitaT ista ra)“. Вііра и Р азуи ъ . 1903
1 * 6 ) ,  0  самой статьѣ о. Трофимова котати замЬтимг, что uft поЙ для доказа- 
тѳльства логендарпаго харахтера сказанііі Лаляты Висторы, пхъ иедостовѣрпостп 
въ нсторичоскомъ отпоіиеиін, нѳ совсѣнъ удачно нрвведепо довояьяо длипвое и 
ыало тштереслоѳ разсужденів Феѳра о иѣстѣ псрвой проповѣди Б удіы ;такъ  какъ 
'саыъ Феѳръ стараегся усгаиоиать'послЬдоватслышй аорядовъ событій, глаопыиъ 
оОразомг, в а  осногіанія сказапій Лалнти Вистори, ітодвергак hjct» аритическому 
разбору и, сіѣдовательно, ирпзиаваи атн саазаиін годііыіій дло изслѣдовапій иа 
-тоіько вг облаети мяаологіи, нп и исторіи.

8) K ern, I, 112 сгр. Ольдепбергъ 118 Отр, 4) Одьдепбергъ 113 стр.
б) Kern I ,  118— 119 стр. Ольденбвргъ 113— П 6  сгр.
ß)  Ояьдепбергъ 122 стр.
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іКаждый' обращепный Буддою, чтобы сдѣлаться его истин- 
ньіжъ ученикомъ и ‘лослѣдоватедемъ, долженъ былъ отречься’ 

■Ютъ сеыейной и общественной жизпм, надѣть жслтуго пищен- 
•іойуао одежду *) и сф чашкой въ рукахъ собирать милостыяю 
для своего пропвтанія. П ривявтій  ученіе, но не вступившій 
ъъ чксло вищепсгвующей бр&тіи, дѣлался мірскимъ послѣдо- 
’Вателемч», обявшноствнжотораго было благотворить нищенствую- 
.щимѵученикамъ, Первымъ мірскимъ иоелѣдователемъ Будды,—  
есдв не очитать двухъ (купцовъ, предложившихъ ему пшцу 
поолѣ*его~озаренія 2),— б т ъ  богатый купецъ, отедъ Ясы, об- 
раіцепнаго Фуддою вскорѣ послѣ первыхъ пяти учениковъ. 
•Мать ичкепа Ясы были первыми женщинами, вступившвн» 
въ  число мірскихъ послѣдователей Будды 9).

Проходя тіо разнымх городамъ и селеніяыъ съ проповѣдыо· 
‘Пбва^о ученія, ‘Будда тгосѣтилъ 'свой родной городъ Капила- 
'іваету^й^обратнл-ь ^ ев о его -о тц а ;сы н а  Рагулу ч). Такую ски- 
•тальчебкую - ж т т  Будда проводилъ до глубокой старости, коида 
улгвріь оті> ьупотреблевія овняого мяса і^.к.Смортнше ;останш- 
его Д5ыап0‘ сожженгл; иепслъ бшлъ раздѣяенъ между<вѣкоторыми 
почитателями, которые начали устроять въ память Будды* 
ступы, или буддійскіе памятники, гдѣ и хранили священпые 
для иихъ останки б). Сѵтеченіемъ времеви, чиело такихъ ио- 

..строек!ь,снлі>но:,вр8расх,ало.і.ДоіС4сазанію .дегендъ, Асока, царь 
^Матадскій^^остроилъ 84000 свугоь 7)ѵѵСталл к-строить ступы· 
% а гіѣстахъ/ваыѣчательиыхъ ло тѣмъ’или другвмъ
событіямъ ...ият̂ * жизви освователя религіп 8), илв же для хр%- 
ненія тлѣнныхъ останковъ его учениковъ- ;и другихъ учите-
--------------- ·,' -.ПРЮЛ'

* )  Ж е д т а и  о д е ж д а  и р и и я г а  в ъ  б у д д і й с к о і і  о б щ в л ѣ  п о т о м у ,  ч т о  Б у д д а , ( у б ѣ г а л  

/Н в ъ  л о и а ,  в а к о а т н л і (  , е ъ  с о б о ю  і і і о к р н и а д о  ж е л т а г о  1ц в і і т а г  к о т о р ы й , ( ш л ъ  в ъ  И в д і к ·  

ц и ѣ т о м ъ  к о р о л е и с к а г о  x p w a . t D u n k e r .  с т р .  181r i ,,·  ^  · 0  . f l . . , , . · .  > $ ϊ ~

?) Жур. Міш.. H up. О роор .ѵ Ш І г ..ІІ .,к р , 89 .с ір . ,
3) K ern, 1, 108 сгр. _ . /1(ѵ ,і Ѵ . #і

Т а м ъ  ж о  121— 136  с т р ,

4 ) О д & д ѳ в б е р г ъ  168 ) с т р .  П о  д р у г и и ъ  с ш а і п я и ъ ,  о и г  ц р ѣ л ъ  и л с о  с у ш е і і а г о -  

v s 8n p « i  .(M ^haparm ibbana. Sutra-. I V .  г л .  . 1 8 — i S .  PyccKifij.nflp^^epacHUOBa. Б у д -  

'Д ій о іь іл  с у т т ы .  М .  1900 ,  с т р .  125 ) .

3)  П е р о а н  с т у п а  б ы д а  у с г р о ѳ п а  у п о & і а п у т м м н  в ы ш е  д в у ы я  к - у а д а ы н ,  д і я  х р а -  

в е п і і і  п у ч к а  . п о л о с ъ .  и  п о г т е й ,  п о л у ч ѳ и п ы х ъ  k u r  о т ъ  Б у д д ы . . > t  і

* )  K e r n  I I ,  379  с т р .  Э т в  х р а и ы  б ы д н  у с т р о ѳ в ь і  п о  и о н а с т н р я и ъ .

8 )  К о с р р е п ,  с т р .  83 — 8 1 .  9)  Т а м ъ  к ѳ  с т р . ; 101 .  , л . ^
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.лей и проповѣдниковх буддизма*). Въ вастоящее времявъстѣк- 
вахъ  буддійскихъ діонастырей (вихаръ) устраиваются храмы,. 
*въ которыхъ ставятся идолы, и совершаются различш е редиг- 
■гіозные обряды н церемоніи.

Что касается ученія самого Будды, то, если овд»и сохра- 
нилось, его рѣшительно невозможно точно опредѣлитььи-выдѣгі 
лить изъ всей систеыы буддизма. Съ -одной стороны,. буддиз&ъ; 
внесъ въ свое ученіе многое изъі другихъ религіозныхъ снг* 
•стемъ и И8ъ древней пародиой литературы, къ тоыу ясе, еаш») 
онъ пережилъ столько стадій своего раввитія, претерпѣлъ, 
стодько измѣпеній, что въ его огроиной священвой.литературѣ,, 
no крайней мѣрѣ, при современномъ знакомствѣ еъ нею,.нѣт.Ъ: 
возмоашости точно разграничить во всѣхъ подробжоетяхъ древ-, 
нѣйшее самобытное учѳніе осяователя буддизма и мвогочислѳн- 
ныя заимствованія и на-слоенія- разныхъ временъ.. С ъ другой. 
стороны, сами буддисты ае указываготъ никакого критерія^для 

•отдичія древнѣйшаго ученія отъ позднѣйшаго,. считая всю 
массу разнообразиыхъ до противоположностп ивреченій под- 
линнымъ словамъ своего учителя 2). ОткавыеаасЬ; отъ наира<ь· 
ной поиытки изложить подлинное ученів: Будды^ иы; ограяи- 
ямысяі указаніемъ· главніыхъ- положевійу ооставдяющихф: осаову 
всего буддійскаго ученія., Такими положеніями, по аризиапію.: 
самого буддизма *), служатъ. четыре исткнм:. о слраданіи* 
происхождевіи страданія,. уннчтоженіи страданія. и пути къ- 
•уничтожецію страданія*. ·. Веоь ыіръ, по возврѣпію буддадма,. 
>пѳлонъ іСтраданій. ІКизньі^в этшз>,зиірѣ ес;пь одпаітом-ителшое* 
•аграданіе.. Ощоь ро#дешруі«к&№ вводящае новорождевное су«-, 
.щеехво въ. обласяѵ страдавій*. еоть страдвяіе. Ниги ..смеряіица· 
ивбавлягв(гъ. хсуще<ѵгвщ агч>< сіфаданійі > такъ( какъ гвсРьумершео' 
-CHpaa возрождается ,безъ> вонщц.-Считаа. жизньсхр&йааіамъ^ш 
злолщ будди8мъ при8цаотъ>главнымъ,сре>дствомъ взбавл^рія ,ч>х». 
B3J0C0 зла <щ)вяіѳвде· отъ мір&я жнзни.;,Есди: живаьт-гвіо^іта яві 
ндаию, любить. еѳ,лне* ѣу&т?привязвдатьояі.; вт^эд&іщяелашь» 
•ея ,̂ црэтюмуі буддиртъг должрнф по^ецендйторрааачива^ьѵ ввѣ

' і у Й і '  теііерь иного^иъ Ти<Гетѣ;'онІі" нѳ вѳлики я  завію чаю ті въ ссбЬ, ’’іА- 
poÄtnöi пЪпОлъ: умѳрюнХі' Л т ъ ; (W il iö n 'ia  344. * -Г  ь .,Оі·

а) Мипаевъ. Буддвзмъ, стр. 15 .
Sacred Books o f  tb e  B ast volt x. l)bamm&pada» .- · v, \ l
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свои желавія, пока ве дойдетъ до такого безстрастваго со- 
стоявія, кбгда онъ ничего не будетъ желать, ни къ чему не- 
будетъ стремпться. Ограниченіе своихъ желаній опъ должевъ· 
вачать отреченіемъ отъ міра. Онъ долженъ отречься отъ се- 
мейной лсп8ви, огь обществеввой дѣятельности, отъ всякой 
собствепности, отъ всякихъ 8анятій и въ желтомъ рубищѣ ни~ 
щаго жить подаяніемъ. Убійство', воровство, прелюбодѣяніе,. 
гнѣвъ, какъ страсти, должны быть чужды ему. Оскорбленія,. 
васмѣшки, брань, побои и гоневіе, какъ и всякое другое не- 
счастіе, пе должны его тревожять. Онъ долженъ прекращать- 
всякое движеніе своей души; быть невозмутимо спокойнымъ—  
вотъ должное постояаное вастроеніе его духа. Путемъ такого* 
духовваго самоумерщвленія, иствнпый послѣдователь Буддъг- 
уничтожаетъ въ себѣ жажду совнательнаго и разумнато бытія/ 
служащую источвикоыъ саыой жи8ни, а слѣдовательно, и стра- 
даній, и достигаетъ вослѣдней* цѣли своего бытія— пирваны*

е. такого состояиія, когда вавсегда прекращаются рѣпш- 
тельно*'всѣ движеяія души, всѣ дальнѣйшія возрожденія, саыое 
б ш іе  и связанвыя съ вимъ скорби и страданія.

Всѣ истинные послѣдователи буддизма обравуютъ монаше- 
скую общину. По предписанію древияго буддизыа, буддійсків' 
мовахи должны питаться исключительво подалніями; съ этою' 
дѣлью дви 'Дoлжвы^eжeдвreвнo, отправляться въ какой-нибудь 
тороде 9яял с в ім ів  .'іГи8дѣсь ^еобйрать себѣ'пищу въ свою*<ни- 
щадекую 'чшуѴ^Во :врвмя втйхъ йутешествій ови должны ста!- 
раться : -обращать ва » избранный ими путь и * другихъ ляцъ, 
Этимъ огранвчивается вся ихъ внѣшяяя дѣятельносГь. ГВ& 
личной жизии они должвы 8аботиться огтомті^чтобы ве  прй* 
чивять'8ла ни одному живому-существу.· Всякій вредъ, какой* 
они наяесли бы ̂ Другоыу, 'только увеличилъ бы сумму тяже- 
лыхъ страданій^ выггавтихъѵна долю всего жввущ аго/ Пред- 
висавія о сохранеиіи жизни существъ простиралнсь *до того;. 
что; буддійскимъ монахамъ воспреіцалось ходвть -въ періодъ 
дождей^чтобы по неосторожности не равдавмть ногами червсй» 
и мелквхъ васѣкомыхъ, которые въ это время во множествѣ- 
лолйаютъ по ѳеылѣ ]). И во вреыя лребыванія въ еаѣнах^ ыо-

. ... — — . ,·· , _ . м  і/
Ί) Журп, Мии. Н ар. ПроЬв. O L X Y I ч. 1873 г. 298  стр, '



вастыря, среди своихъ собратій, и во время сбора подаяній 
въ городахх и ееленіяхъ, истинный буддпстъ должевъ ничѣмъ 
не разсѣиваться, а искдючительно предаваться . разішшденію 
о призрачности и непрочностп всего существующаго, о томъ 
тяжкомъ страдавіи, которому здѣсь все подвержено, и объ 
избавленіи отъ этого тягостпаго бытія чрезъ подавлевіе всѣхъ 
проявленій своей ыысли и воли. Достигпув-ь уничтоженія івъ., 
себѣ всякаго жеданія, не нскдючая и желапія пзбавиться отъ 
бытія, буддистъ ужс здѣсь, иа землѣ, достигаетъ того блажен- 
наго соетоянія, которое опредѣляетея названіемъ земиой пир- 
вашл и ириводитъ къ иогруженію въ посмертную нирвану.

Распространевіе буддизма на первыхъ порахъ, по сказапію 
легендЪ; шло весьма быстроуПравда, будди8иъ долженъ- былъ 
встрѣтить сильное противодѣйствіе себѣ со сторовы предста- 
вителей и поборниковъ прежней религіи— брамановъ, привпл- 
легированное положеніе которыхъ въ стравѣ болѣе всего ыогло 
пострадать, при распространеніи иоваго ученія, отрицавшаго 
кастовую обособденность и уравиивавшаго всѣхъ людей, безъ 
различенія кастъ, въ достижеиіи лослѣдней цѣли зешіого су- 
ществовавія. Но безпечные браманы, увѣрепные въ неруши- 
мости своихъ вѣковыхъ привиллегій, были захвачены врас- 
плохъ ревпостными проповѣдниками иоваго учепія. Иііаче 
трудно объясвить слишиомъ быстрые успѣхи буддивліа въ 
Ипдіи на первыхх порахъ, при существованіи тамъ многочи- 
сленной и-сильной браманской к&сты. Только съ течсвіеыъ 
времени, браманц,.вывѳденные изъ,своей апатіи успѣхами но- 
ваго .ученіяя-встуішдиявъ· ожесточенаую-боръбу съ буддивмомъ, 
послѣ продолжительныхъ, уоилій одержали вадъ нимъ побѣду 
и, И8гвали .ег0 '. изъ предѣловф- Индіи.

о Проиовѣдь- Будды дачаласьг въ Варанаси (Бенаресѣ); но( 
больщую· часть· времевй· Будда проводилъ въ земдяхъ Магадвг^ 
Косалы ииМатилы (вывѣшняго Ауда) и: вдѣсь успѣтно рас- 
иростравялъ свое-учѳціе.; У.чецики^Будды проіткли^дадыие на 
вападъ Ивдіир ио; крайней мѣрѣ, существовавіе здѣсь буддизма 
въ третдемъ вѣкѣ до P . X. не подлежитъ соывѣнію. Дри дарѣ 
Асокѣ, (3 в.), особенно ревпостномъ послѣдователѣ буддизма, 
8то ученіе ироникло въ Кашмиръ, Гандару и гречесісія страны
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и достигло Гиыалая. Сыпъ Асоки распространилъ буддизмъ 
на островѣ Цейлонѣ. Затѣмъ буддизмъ послѣдовательно рас- 
пространился въ Кашгарѣ, Котанѣ, Іеркенѣ и Китаѣ (1— 2 в. 
до P . X.), вх верхней Азіи, къ югу отъ Гоби (околб 5 в. по 
P . X,), въ Кореѣ, Японіи (6 в.), въ Тибетѣ (7 в.) и въ Мон- 
голіи (13 в.). Далыие на западѣ будди8мъ не распространядся 
до насгоящаго времени. Онъ приходился по душѣ только по- 
лудикимъ народамъ восточпой Авіи; ихъ апатія и пеподвиж- 
пость лѵчше всего могди уживаться съ ученіемъ, возвѣщав- 
яшмъ не борьбу со зломъ, а равнодутное, невозмутимо спо- 
койное перепесеніе его. Дѵховыая мощь аыергычвыхъ и дѣя- 
тельныхг народовъ западнаго культурнаго міра до сихъ ггоръ 
нсключала всякую возможность проникновенія къ нимъ буд- 
дн8ма. Только тедерь, къ стыду современваго человѣчества',- 
буддвзмъ сталъ находить себѣ искреннихъ послѣдоватей среди 
просвѣщеяныхъ народовъ Запада, дошедшихъ въ своемъ ду- 
ховномх^бдряхлввЗй; ѵ очёвидно,' до· уроввя овоихъ авіатскихх 
с о б р а т ій ;^  « ида»*ізяадоод к н  ̂ ѵ

Что* касаѳтся воутрепняго развитія буддизшц то едва ли’ 
какая-вибудь другая религія въ своей исторіи подверглась?: 
столькимъ измѣнепіяыъ, распалась на столько разнообразныхъ 
до противоиолоашости сектъ и приняла въ себя столько чуж- 
дыхх ей· ѳлемен^овъ ивъ другихъ философскихъ и!религіозныхъ 
уч^ній^нісанв- буддйшхѵ' Ш^удачному ‘йсправедливому замѣча^ 
нііо^Эбрарда,^буддизігь, какъ мЬкрая тряпка, вбиралъ въ сёбя1 
каждый' видъ пьлитеизма: и, 1'аквмъ образомъ* самХ сдѣладся 
впблнѣ грубымъ лолитеизмомъ и; принялх· СЧЮЛЬКб̂ ВИДОЙБу 
сколько было мѣстпостей, въ которыя^онъ былъ’ введёиъ“ ])Л 
Достаточно замѣтить, что буддйзмъѵ^отрекшійся^ сначала*(И'ъ&. 
почитанія боговъ, ■ 8акончйіися идолопоклбвством^; отвёргвуіййій 
вѣру в^-свѳрххестесчвейноВ бытіеу* гіришелъ къ1 самому гру- 
бому суёвѣрію; иойлючишиій всякійірёлигібзный віультх^ врре^ 
вратилсявъ  яуотой^формализмър вѣ' цѣлую·'массу обрядовъ и- 
дврёііоній, лйш ейы хъі ввутренйяРО'смысла,* цѣли* и айаченійі

' -і,·· п£«п-7 <. /  ’ j  g p a rtÜ fkcm ü . п
s 1
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Двойственвость ч ел ов ѣ ч еш го  существа по учѳвію 
К арл а  Д ю  П р ел я .

Карлъ Дю-Прель пользуется въ Германш въ настоящее 
■время слаъою выдающагося философа и психолога; ряды по- 
слѣдователей его тамъ все болѣе и болѣе заполняются* Но у 
вась, въ Россіи, онъ извѣстеиъ сравиительно ыало. Изъ мпо- 
гочисленныхъ его сочиненій переведены на русскій языкъ до 
сихъ поръ три— „Загадочность человѣческаго существа0 (вве- 
девіе въ изученіе окісультическихъ наукъ), „Философія мистики“ 

•я „Борьба за существованіе ва я е б ѣ \ Этими' тремя пёрево-’ 
дами и исчерпываіотся почти всѣ свѣдѣвія* русской'публпки о 
Дго-Ирелѣ '). Но вполвѣ оригинальное ученіе названнагв пѣ- 
мёдкаго учепаго настолько ннтересно и характерно, что не- 
сомвѣнно йаслуживаетъ большаго вниманія.

Bib послФднее десятйлѣтіе въ обществѣ мысляіцихъ людей 
наблюдается елѣдую щ ее^леніё: крайнее развитіе по8итиви8ма 
и практичёскихъ званій при общемі скептическомъ пастрое- 
.иіи умовъ^Ѵмѣпйлось^братнымъ тё^ёвіемъ; вв силу'' неиёШй- 
наго заісона реакцій,“ Стремленіёыъ *о всему тайвйвенному 

іи пепостижішомуѴ ^  ііъ разъясневію
области духовпой ' живнй чёловѣка и міра сверхчувстёййй^о

■ t j j  Γ ·  , п  . і  · * ;  f .  . ’ · *'· M  > . Ц Ь  $ Г З <  \ « > ‘

Вѣ руссквхъ ätypW akto, пасколъХо вахглівѣоФ ло, HtafcdH сУд0&' тойькоие*' 
большал заыѣтка, хасающаяся Дю-Преля, иневно, no поводу выхода въ свѣтъ пѣ- 
мецКаго нэдаііія „Фвлософія мвотиви“ проф. Козловг вь своенв Фвлософсх, 
Трехіиѣсячникѣ за  1886 r., въ отдѣлѣ „библіографія и крнтика“ иомѣствлъ краткоѳ 

•вэложеаіо содаржапіи этой княгв в прпсоеднпшгь сюда нѣсколько иебольшвхъ 
лрвтическпхъ аамѣчаніЙ.
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вообще. Представатели науки и философіи съ эиергіей рину- 
лись изучать и разъяспять факты изъ области гипнотивмаг 
сомнамбулизма, телепатіи, спиритизма и т. д. Одпимъ изъ. 
первыхъ такихъ ученыхт* и выступилъ съ своей оригинальной 
теоріей докторъ психологіи, баронъ Кардъ— Діо-Прель, чело- 
вѣкъ несомнѣнно даровитый и всесторонне образованный.

Несостоятельностъ матеріалистическаго ученія о душѣ оче- 
видна—говоритъ Дю-Прель. Матеріализмъ выводитъ разумиое 
изъ неравумнаго, мыслящее изъ немыслящаго, ягизнь изъ ыерт- 
вой матеріи. Но ни съ чѣмъ несообравио выводить высшія 
функціи человѣка, разумъ и мораль, изт такого ттменнаго· 
всточника, какъ ыатеріальнос начало. Точно также нельзя со- 
гласиться и съ древниыъ учевіемъ спиритуалиетовъ— учитъ 
Дю-Прель. Это ученіе искало душу въ ненадлежащеыъ мѣстѣ, 
именно/въ области освѣщаемой сознаньемъ. Но такой пріемъ 
нбудачевъ. Йри поискахъ души должно отбросить всякую 
мыслъ объ анализѣ вашего чувствениаго созианъя. Всѣ нашв 
повя^ія выростаютъ на почвѣі чувствепнаго воспріятія. Ііо- 
этому мы'пе^можемъ уже смотрѣть на мышленіе, какъ ва  
фуякцію искдючительно прииадлежащую душѣ. Каіітъ гово- 
ритъ: „общее основаніе невозможности почсрапуть доказатедь- 
ства существованія души изъ иаблюденія и оиыта надъ ду- 
ховыой жизныо человѣка на землѣ состЬитъ въ томъ, что всѣ 
доступвые набдюдешю и опыту процессы этой жизни не но-

•-'U iv.it·.:; . : і ··
гутъ соверщаться отдѣльно отъ тѣла... Вотъ почеыу такой
опнтъ не можетъ укавать иамъ, чѣмъ мы ыожемъ быть беэъ
тѣла“ 1̂), Существованіе души, какъ души5 ые мысленяо от^
дѣльной отъ тѣла, во реально отъ вего отдѣлимой, ыожетъ

. - V  I*: · ·  1 ■· ' I  Г Г  ·■ ’ · f t }  *  ' Ъ Ш

оыть докаБано толысо въА томъ случаѣ, если можетъ быть до-• л«г ѵ;н 4 .· '■.!п J,. . У .ѵ.ц.-.і. 
ка8ано существовані^ чвстаго^ неопосредствованнаі^чувствами
мышленія; но такое мышлевіе нель8я обрѣсгй въ вашей. со-

І » ь  \  , ·  і’ ·■' · . і ' { *  · · · j -  ; : *. і  ' ; J ;  · |

знательной духовной жизни, гдѣ ни одивъ актъ не отдѣлимъ 
оть цашихъ чувствъ и головнаго мозгц. „Ит&къ sa поиска*ш
.  , ч . . . . . . . .  — ■ і _ f  Г;,;,

1) Дю -П реіь. Багадочиость челов. оущества. Пере.о. Аксипова, Mocrr[l ]898 гг 
стр. 48. г .·, ;(П
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души остается обратиться къ безсознательному. А именно толькб* 
въ области такъ называемыхъ оккультическихъ явленій мн 
можемъ найти неопровержимое доказательство существованія 
души. Всѣ вообще оккультическія явленія сопровождаются со- 
стояніями чувственной безсозвателъности и обусловливаюгся 
силами и способностями, лежащими въ скрытомъ сос^ояніи й 
не имѣющими никакого отношенія къ тѣлу“ ’). Только таиь  
мы и вайдемь дока8ательство отдѣльнаго отъ тѣла существо- 
вавія дути, найдемъ „дѣятельносги, которыя принадлежатъ 
толъко душѣ“.

Осиовавшись, таіш іъ образомъ, на иочвѣ оккультизма, Дк>- 
Прель строитъ свою, такъ называемую, трансцендентальпук> 
психологію, которая носитъ еще названіе мистйчеСкой, такъ' 
каісь раскрываетъ жизнь души ведоступную чувствевному 
сознанію и имѣющую вполнѣ обнаружиться только по разлуче- 
віи души съ тѣломъ. Центральпое мѣсто въ втой мястической 
психологіи заниыаетъ учепіе о двухъ сознавьяхъ и лицахъ въ 
человѣкѣ, а отсюда, далѣе, по логической послѣдовательности 
выводятся остальные пункты психологіи— учевіе объ органи- 
зующей дѣятельности души, о предсуществованіи и посмерт- 
вомъ ея бытіи. ' *

П р е д ы е т о м ъ  н а ш е г о  р а 8С м о ? р ѣ н і я  б у д е т ъ  о с ы о в н о е  у ч е н і е  

Д ю - П р е л я  о  д в о й с т в е н н о с т и  в ъ  ч е л о в ѣ к ѣ  с о з н а н і й  и  л и ц ъ .

М ы  и м ѣ е м ъ  д в а  с о з н а в ь я — г о в о р и т ъ  Д ю  П р е л ь — э м а и р и ч е -  

с к о е  п л и ‘ Ч у в с т в е н н о е  и  т р а н с ц е н д е н т а л ь н о е ,  к о т о р ы я  р а в н о -  

р о д п ь р и  і г р и н а д л е ж а т ъ  д в у м ъ  р а в л и Ч і ш м ъ  с у б ъ е к т а м ъ — ч у в -  

с т в е н н о м у  й  ‘т р а н с ц е н д е т в т а л ь н о м у ; ‘ Ч у в с т в е н п о е  с о 8 н а в і с  н а -  

ХОДИТСЯ ВЪ1 з а в и с и м о с т и  ф у н к ц і й  в а ш и х ъ  в е р в о в ъ  И 1’ОЛОВ- 

в а г о  м о з г а . л  ^ К а к ъ 1 с в я з а н п б ё  ^ й  о р г а н в з м о м ъ у '  о н о а  д о л ж н о "  

в м ѣ с т ѣ  с ъ  н и м т з  и - у н и ч а ' О ж и т ь с я ;  ч у в с т в е н н о е  я - п р е д с ^ а в л я е т ъ  

с о б о ю  н е  р е а л ъ н о е  с у щ е с т в о ,  а  т о л ь к о  с о с т о я п і е ,  п р о д у к т ъ  

н а ш е г о  о р г а н и в м а “ 2) .  О р г а н и ч е с к и  о п о е р е д с т в о в а н н о е ,  п о л у -  

ч а ю щ е е  э м п и р и ч е с к о е  с в о е  с о д е р ж а и і е  ο ΐ %  !н а ш и х ъ  ч у п с т в ъ ,

 -------------- и ·
1) Дк>-Прель. Загаяочн. чолоп. существа. Лерсводъ Аксеиопа, стр. 48.
2) Дю-Прель. Фялософіл ыистпвп Иереподъ Аксѳпова,]Снб. 1895 г , стр. 158.



•оііо должно оставатъся въ вѣдѣяіи физіологіи, „которая не мо- 
жетъ быть стѣспяема въ своихъ, на объяснеиіе его, правахъ“ *). 
Такимъ образомъ, матеріализмъ правъ, когда утверждаетъ, 
что чувствепное сознапіе, ьакъ связанное съ организыомъ, 
должио вмѣстѣ съ ниыъ и уничтожиться,. возр.ааить противъ 
этого печего, „сыерть возьметъ отъ насъ наше чувственное со- 
знаніе* 2). Итаісъ, трансцендентальпая психологія не уничто- 
жаетъ дарвияизма, но „она яачинается тамъ, гдѣ оканчивается 
дарвинизмъ“ э). Смерть уничтожаетъ только одно изъ двухь 
нашихъ лиць; у насъ остается еще второе, трапсценденталь- 
ное сознавіе, второе „яа, ядро нашего существа, носитель формы 
8еынаго существованія 4) и иервоиричина организма 5), Это 
второе. трансцендентальное сознапіе не обусдовлено викакими 
органами— чувствами имозгомъ— и обнаруживается тогда, когда 
исчезаетъ чузственнре. „Если захотятъ ыазвать это второе пя “ 
душею-нговоригь Дго-Прель, то лротивъ этого возразить ничего, 
если только не, держаться- хрдячаго понятія о душѣ, такъ 
какъ^имъ,отоществляетсяп.с^,созиавіемъ души:чувственное ея- 
сознаніе, а  вначитъ утверждается безсмертіе. вашего земнаго- 
эрѣнія, которое однако имѣетъ такоѳ маловажное значеніе,,что 
ыы смѣло можсмъ отдать его въ распоряжѳніе матеріалистовъ 
— физіологовъ, отчего можетъ пострадать толіжо одно;іизъ на- 
шихъ дицъ, но ,не второе.^ащ е,^“ Трансцендентальноеі cot

который; выще ѵчувственнагр и 
цр: соособу; познанід ,Иг чувстводаяія» и по направденію води*> 
Свободный отх границъ чувственности, этотъ трансдецденталь-ѵ 
ный субъектъ отличается отъ чувственной^ полрвдны: рашего- 
существа какъ формою, такъ и содсржаніемъ свош>{ дознаніяг 
Онъ сообідается съ-міромъ вещ ей.саяихъ в;ь;себѣ и^нецосрѳд^ 
■ственно созерцаетъ^ихъ свявь,. щ  в.ремя •;кш%]ъещо%[цуъ'-

тг— -πίί.Μ· >·> і· ,■ ѵ.м іі Ja; ' »jo'M* ѵ ц  vh  ч?чНѴ;
Д), ФіІЛОр^ІС^^,0!Гег 4*}£<),іи  ϊ ί "&*? ШИЧІИ*

f 2) Филос. мистп стр. 460. -
" ‘•ij *,« Ь сЛ в« "!4 . аИІ». « “ » I * » *  · ^  ·*·■ »ѵги-;:.иив-ои;.·

4) Фялос. янст., стр. 448.
5)  Филбс. іМйсг., ібтр. 6^5: ""Ѵ  ** ' * ·«'! .■ ' >.*-і . ... j-j U ч.і. < 1
•·)’ ФидЪС. NOT.', * стр1. 1128 і ■ .-w.·· J* ... »I ; '
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ственное лице имѣетъ только пять чувствъ, связующихъ его- 
съ ввѣшнимъ иіромъ, трансценденталъное „я“ связано съ нимъ 
гораэдо большимъ количествомъ нитей и обладаетъ иными 
средствами для воспріятія неуловимыхъ обычнымъ созваніемъ 
впечатлѣній. Но при всемъ'томъ, учить Діо-Пре&ь, эти *два 
лица— чувственное и трансцевдевтальное— суть собственно- 
одинъ и тотъ-же субъектъ, раэличіе же между ними естъ раз- 
личіе лицъ, при чемъ трансцендеатальное лице составлаеть ос- 
нову и первопричину чувственпаго. Таково, вкороткѣ, уче- 
ніе гДю-ІІреля о соаваиіи.

Спрашивается— какія-же доказательства можетъ представить 
Дю-ІІрель въ полъзу подобной двойствевности человѣческаго 
существа? ·* · . ' '  ·:*ΐη.

Какъ уже замѣчепо, вся трансцендентальная психологія по- 
строева Дю*ТГрелемъ ва завадочпыхъ фактахъ оикультизма х) 
въ частности ва явлевіяхъ сомванбулизма, разсмотрѣніемъ ко- 
торыхъ Д іоІІрель йанятъ въ обширномъ сочиненія— „Фило- 
софія мистики“ Первая половина этой книги содержить въ 
себѣ факты, свидѣтельствухощ-іе о существоваиіи нашего „я“ 
въ области, находящейса эа грапицами обыкновеннаго ^саыо- 
сознанія? и указывающіе 'н а  то, -что н а ш е ‘ самосовнате не 
иечерпываетъ: всего нашего Яя*уа  Другая ваклгочаета въ себѣ 

•иеихологическіе и метафизическіе внводы изъ ѳтихъ явлепій. 
0iHame второе, трансцендентальвое „яи обнаружив&ется иро- 

порціональво ослаблевію и вонижеяію дѣятсльности нашего- 
обычнаго бодрствеянаіх) созванія. И уже обыквовенный сопъ, 
товоритъ ДкиИрель, въ чхязванвбй квигѣу > «сть <выражеиіе < чх>- 
вершенно 'іаной ^бластй^наотего^я^і чѣмъ бодрственное-со- 

•■стоя'йіе,,ііѵ *е.,‘ ййеяно обнаруженіе^йашего таи-нствернаго, што- 
»рато С08нанія. Опговядѣнія вовсе не* ееть ''голвкоао^ражешІ0 'мв 
бстатокъ дневваго-созван ія/^ , ^иапротивъ, выражейіехвязих* 
той првродой^^орая^недоступна^для дневиагО(,сознанія.чВъ 
доказательство, что хонъ^ве обычное^со8наніе >мбодрс’гвующаго- 
человѣка, ‘Дю-Ирель, прежде всего,’уаазшваегь^на факта уди-

о т д ѣ л ъ  ф и л о с о ф о к іЙ  13*7

1 ) объ  иккуді.тизыѣ см. Вѣра И Раз. 1902 r., статьл Вер»6(мовича.



вительной быстроты, съ какой проходятх нѣвоторыя снови- 
дѣиія, запимающія во снѣ цѣлые часы и дни, между тѣмъ 
какъ обхективно онв занимаютъ одно мгновеніе. „Рихерсъ, на- 
примѣрх, увомиваетъ о сновидѣніи одного чсловѣка, равбужев- 
наго раздавшимся по бли8 0сти выстрѣломъ. Ему присішлось, 
что овх сдѣлалея солдатомъ, подвергся всевозможяымъ напа- 
стяых, дезертировалъ, былъ пойманъ, допрошенх, обвиненъи на- 
конецъраэстрѣлянъ. Вх минуту разстрѣлаонъ просиулся. Такимъ 
обравомх, все это снововидѣвіе было дѣломх одного мгно- 
венія“ *). Вызванное звукомъ выстрѣла, это сновидѣніе въ 
теченіе вх высшей степени краткаго времеви— иродолжитель- 
ности звука выстрѣла, развернулось предъ спящиыъ въ цѣлую 
дливную картину, охватившую собою періодх времени въ иѣ- 
сколько дпей. Такія явленія свидѣтельствуютх о томх, что 
наше сонноѳ совнаніе освобождево отх,условій вреыени. Далѣе 
Дю-Прель указываетъ ва прим.ѣры, драматическаго распаденія 
даш его. я;;во:,#иѣ na нѣсколько разговари.ваіощихъ, спорящихъ 
•и враждующихх ди ц ъ ^М ы -сп ори м ь , ртстаивая собственную 
точку зрѣвія, и рѣшаемъ возраженія, лоставленныя намъ про- 
тивникомъ, удивляемся его діалеістическимъ способностямъ, 
смущаемся по поводу предлагаемыхх ыамъ вопросовъ и при- 
8наемъ умственное цревосходство своихъ собесѣдниковх. По- 
добное раздвоепіеівозиожно только тогда, .говоритх Дю-Прель, 
когда есххгвх дадячнооти ооэнательвое (чувственное) я ,д ібез- 
ѵсовнательный^гнесознаваѳмыД нами: духъ;: нашх, съ і которымх 
мыіво сяѣ и ветупаемъ вх общеніе. Здѣсь дроисходитъ раз- 
двоевіе> .единаго вашего субхекта между совнательною без- 
со8нательноюгтрансцендентальною, областыо егожизни* Наша 
душа, творяідая сновидѣнія,.(отдѣляется порогомх совнаньяотх 
души со8ерцающейсихъ,,и, вх этомъ, случаѣ,, свои,^остоянія, 
выступающія ивъ безсо8нателъной области, относитъ . вовнѣ, 
счятая ихх чужими словами и ;чужиыи, дѣйствіями. ѵи:і.·

Ho на что толыш намекаетъ обыкновенный сонх, т.о же са- 
'Мое, но съ несравненно болыпею яспостыо , раскрываетх сом-
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ваыбулизмъ. Какъ болѣе интенсивный совъ, соынамбулизмъ 
•выше приподнимаетъ завѣсу, скрывающую отъ нашихъ взоровъ 
таинственную область трансцепдентальваго я, его силы и спо- 
•собности и его связь съ природою вещей. яВъ бодрствеивомъ 
-состояніи человѣка чувственное егосо8наніе находится на высшей 
•ступени своего развитія, съ отходомъ его ко сну оно оелабдяется 
и ослабляется тѣмъ больше, чѣмъ глубже сонъ5 въ сомнаыбу- 
лизмѣ же чувственное созпавіе исчезаетъ совершенно. Но про- 
-порціонально осдабленію чувственнаго совванія совершается 
внутревнее наше вробужденіе, достигающее въ сомнаыбулизмѣ 
высшей степени“ *). „Какъ астрономъ долженъ дожидахься сол- 
нечяаго заката, чтобы имѣть в.0 8 можность вабіюдать 8вѣвды, 
такъи м ы  должны дожидаться такого заката; нашего· чувствен- 
ваго сознанія, чтобы увидѣхь нашъ трансцеиденхальный 
^субъектъ“ 1). Собствевно только одинъ соынамбулизмъ, гово- 
ритъ ДкьПрель, и можетъ открыть намъ двери въ царство без- 
сознательвое, ввести насъ въ метафизику и да-ть намъ воз- 
.можпость раэгадать загадку о человѣкѣ. „Доставляемыя сои- 
намбулизмоыъ доказахедьства существованія души имѣютъ го- 
раздо большую убѣдительносхь, чѣмъ тѣ, которыя содержатся 
въ системахъ философіи и религіи* 8). ь

Обратившись къ^ таивствевнымъ явленіямъ сомнамбулизма, 
ДкьПрель отмѣчаетъ удивительное внаніе сомнамбулами строе- 
нія своего организма, знаніе бодѣзней какъ своего, такъ и 
чужаго органв8мовъ, предсказываніе течевія и иехода болѣз- 
ней и званіе врачебныхъ средствъ. Пора8ительвыми при втомъ 
-являются факты ясновидѣнія, свидфтельствующіе объ освобож- 
деніи сомнамбулическаго совнанія .отъ формъ пространства и 
времени*. Всѣ иодобныя явлѳнія, учитъ Дю-Прелв, даюхт^убѣ- 
дихельнѣйшее доказательство того,. что поыимо чузсхвеннр вос- 

лринимаего-есхь вще другой порядокъ вещей, и чтр лы , сами 
люди, вкДючены въ этотъ трансцевдевтальный порядокъ тою 
стороною нашего субъекта,> которая ,.недостулна,для соэпавія

о т д а д ъ  ф и л о с о ф с к ій  1 3 9

1) Фид. ыист. стр. 287.
2) Фш. мист. стр. 172.
а) Фнл. ынст. стр. 167.



в&шего 'чувственпаго „я“. Всѣ сомнамбулы, говоритъ Дю Прель^ 
если ихъ сонъ достигаетъ настоящей глубипы, обладаютъ спо- 
собностью внутренняго самосо8ерцанія. Въ магнетическомъ 
снѣ-наглядБовоспроизводится внутреннее строепіе нашего орга- 
нивма, какъ въ здоровомъ, нормальвоыъ, такъ и въ пенормаль- 
ныхъ состояпіяхъ. Степень ясности такого рода лредставлевій; 
у равличныхъ сомнамбулово» весьма >различна, но она возрас- 
таетъ поы ѣрѣ упражненій, и тогда какъ въ началѣ болѣзви 
сомвамбулы обладаютъ часто только обыкновепнымъ внутрен- 
нимъ чувствомъ, впослѣдствіи ихъ показанія достигаютъ не- 
рѣдко точности анатомическихъ оиисаній, при чемъ вти по- 
хазанія могутъ быть даваемы сонершенно необразованнымъ, 
лишешшмъ всякихъ абстрактпыхъ знавій лицамх, такъ какъ 
источвакомх ·βχέ·. служитъ простое созерцапіе. Н апр.} замагяе- 

■гттт8ированная однимъ духовнымъ лицомъ, госпожа У., описала- 
• свое іухб*ѵска8авъ; <чт<) ^видитъ въ вемъ четыре косточки: одну 

въ вйдѣ' йолоточка,'' другуіо— круглуіо, третыо въ видѣ стре- 
MeBa/'He^Bapiiiyw^MaieHbKyro^H 'въ: трубѣ его воду“ М. Одна 
сбмйамбула ва вопросъ относительно свойетва и способа“вну- 
тренняго самосо8ерцанія, дала слѣдующій замѣчательный от- 
вѣтъ: „всѣ мои члены какъ будто наиолняются свѣтомъ; я 
вижу насввозь свое тѣло, всѣ части его кажутся мнѣ прозрач- 
няши, яѵвижу, *какъ течетъ кровь въ моихъ жилахъ, я вамѣ- 
ч&ю малѣйтйій бешорядмъ*-въ отнравленіяхі того или другаго- 
мх&гб ̂ бртана и втара^ольнр' думаю о ередствахь’ къіегоустра-

'Ш*
В̂ъ' высшей ‘степени, далѣе, удивительна способность ^оьг- 

намбуловъ >йредвидѣть будущее теченіе*ихъ болѣзней.- „Какъ 
бы ни сомнѣвался скептикъ, говоритъ Дю^Прельу вѣ. существо- 
вавіи у сновидцевъ такой способности, а она вяоянѣ 'Квйе^а- 
тирована громаднымъ числомі врачей“ 8) : (В авр™ . „Бе^травъ* 
насчитываетъ бояѣе *шестидесяти опасныхъ припадковъ^кон- 
вульсій, предусмотрѣнвыхъ і сомнамбуламй1 и опредѣлбвныхъ-

Ф и л .  N B C T. стр. 197. 
а) Фшг. ивст. стр. 278.
*0 Фил. ыист. стр. 197.
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имн какъ относительно времени наступлевія, такъ я относи- 
телыю продолжительвости. Тотъ же врачъ сообщаетъ объ 
одвой сомвамбулѣ, которая, во время своего сва> объявияа о 
наступлсніи чрезъ 14 дней 43 часоваго горячечнаго бреда“ и 
т. д ]). Сомьамбулы предвидятъ иногда и наступленіе своей 
смерти, хотя, замѣчаетъ Дю-Прель, такія предсказавін бы* 
ваютъ по большей части ошибочны. Но сомнамбулы ввдятъ^ 
хотя дадеко не съ одинаковою ясностш , не только послѣд·^ 
ствія, но и причины своихъ болѣзпей 2). Что познаиія сом^* 
вамбуловъ основшаются ие ва  какихъ либо логических* за- 
клгоченіяхъ отъ даннаго состояыія организма къ прошедшимъ 
причипаыъ и будущимъ слѣдствіямъ, а исключительно на 
ясвовидѣвіи и съ логическвыи операціями ума не имѣютъ ни~ 
чего общаго, это доказываштъ фаісты предсказанія случайио- 
стей, предвидѣгь которыя неьозможло никакимъ путемъ. „Одной 
сомвамбулѣ присвилосц что она качается иа волнахъ и ивъ- 
всѣхъ силъ старается не утонуть; на другой деиь съ ней слу- 
чился обморокъ въ купальнѣ и, такъ какъ она была одна, τα 
ей грозила опасность утоиуть“ 8). Такого рода случаи, кото- 
рыхъ можио бы было равсказать сколько угодно, говоритъ. 
Дю-Прель, въ достаточной мѣрѣ доказываютъ, что продсказаг·* 
нія сомнамбуловъ основываготся пе на чемъ иполгь, какъ w  
ясновидѣніи. Но у болыпинства сомиамбуловъ поле ясповидѣ- 
нія ограничивается вообще внутренвею облаетью тѣла ихъ, а. 
въ этой послѣдней развитіемъ ихъ болѣзвей и ие распростра- 
няются ва фактк^ порождаеыые случаемъ. Однако, пс сыотря 
на это)?ужѳ въ дреішія времена дѣлались иопьгтки достигнуть 
обратиыхъ рѳвультатовъ, а именно сдѣлать изъ сомнамбуловъ. 
пророковъ и даже гіолучатъ отѣ н и х ъ » метафизическія обьяс- 
неиія, но ттопытки окавались безуспѣшпыми; метафизнчеекнмъ.і 
объясненіеиъ сомвамбуловъ, говоригь Дго-Прель, н е л ш  п р я ^  
давать викакого впачепія*. такъ каісьоии выростаютъ ва почвѣ· 
ихъ^религіозныхъ представленій, и8украшиваемыхъ: фантавіей*.

Фил. ыист. сгр. 107.
*) Фил. >шст. стр. 199.
8) Фил. мист. стр. 200.
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Т акг жехорошо, какъ свой организмъ, знаютъ ивогда сомнам- 
булы оргапизмъ и совершенво постороннихъ для нихъ лицъ. 
Пря чемх „нерѣдки и такіе случаи, когда иравильность діагно- 
зовъ, даваеыыхх сомвамбулами и противорѣчащихъ показа- 
ніямъ врачей/подтверждалась вскрытіемъ труповъ* J)! Сомнам- 
була Д., замагнетизировавная съ цѣлью· полученія отъ нея 
показанія относительно состоянія здоровья одыой больной, да- 
ла такой діагно8ъ: „дравое легкое сморщено и сдавлено, об·- 
лечено тягучею и ’клейкою оболочкою и плаваегь въ водяни-1 
стой влагѣ- Это. легкое уже ве дышетъ, оно* умерло. Въ около- 
сердечной сумкѣ находится нѣкоторое количество водыа *)/ 
Послѣ того, какъ согласно предсказанію сомнамбулы больная 
на другой день умерла, вскрытіе ея трупа вполнѣ подтвердило 
выше: приведевтшй діагнозъ. ·>

Кромѣ иредсказываніягболѣзнѳй, ихъ течепія и причинъ, сом-> 
вамбуды обладакш» (хакже . сггособностью врачеванія болѣзней.1 
Сцос.обвостьда дра.чебнымъ предписаніамъ наступаетъ толысо св4 
вознивнрвевіемъ глубокаго сомвамбулическаго сва и возрастаехъ 
по своей опредѣленности съ углубленіемъ этого сна, т. е.,съ осдаб- 
леніемъ чувствепнаго сознавія и усиленіемъ ясности внутреннякн 
пробужденія. Подобно знанію внутрепвяго строенія организма, 
врачебныя предписанія являются у сомнамбудовъ результатомъ^ 
не абстрактнаго мышленія, но иасляднаго* ихъ'ясновидѣнія; 
Соывамбулы требуютъ,. чхобы имъ давали въ руки лѣкарствен- 
ны а вещ ства и изх: жихъ нутемъ иростаго, прйкосновеніятзы'· 
бираютг пригодныя1 для себя. Н а высшей ; ступени - раввитіяі 
япосѳбвости нагляднаго представленія соинамбулы созерцаютх1* 
а мѣстовахожденіе лѣкарства; подобные случаи можно ваблю- 
дать очень часто-г-говоритъ t Дкь ІІрель. * Н апр.— „сомнамбула· 
Вингольта говоритъ.іОиСвоѳмъ .лѣкарствѣ, что оно доджно бить f 
приготовлено И8$ травы, растущей 8а городскими воротами вф 
болотистой мѣстности; она описала видъ и велпчину атой 
травы и потребовада, чтобы ее накрошили, отварили юдади*

1) Фил. мист. 217 стр. 
г) Фшг. мнст. 217 стр.
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•ей этотъ отваръ съ молокомъ, Что касается примѣтъ травн, то 
■она могла бказать, что въ ней есть eepnaj величияой съ ани- 
совыя, каштановаго цвѣта, морщинистыя и вкусомъ 'похожія 
на перецъ“ х), „Сомяамбула Рёмера однажды потребовала, что- 
бы eit принесли нвъ такой-то аптеки лѣкарство, •опредѣлила» 
цвѣтъ банки, въ которой находидось оно, и занимаемое > этой 
баикой па полкѣ мѣсто, въ яанравленіи справа налѣво“‘г*);^> 

Но иногда, вирочемъ, заыѣчаегь Дю*Прель, предпігсавія cioM-· 
намбуловъ поражатотъ своей необыкновенной странвостш.

Таковы факты, на которыхъ построена трансцендеитальная 
психологія Дю-Преля. И , пужно ізамѣтить, что подобнаго рода 
фактовъ, образующихъ изъ себя базисъ трансцендентальной 
психологіи Дю-Преля, собрано-ДкиПрелемъ и приведено ?иэа: 
отраницахъ „Философіи мистикв“ очёнь много. Вслѣдствіе т е -  
возможиости выведенія всѣхъ указанвыхъ способностей соынам- 
буловъ изъ чувствепиого наптего с о з н я б і я ,  „я  счятаю себя 
обязаннымъ— говоритъ ДкьПрель— громко заявить, что сом- 
памбулы— люди вдохновляемые. Кѣігь?... Вдохновеніе ихъ ис- 
ходитъ отъ нихъ самихъ, изъ областа ихъ безсознательнаго 
(беасозяательнаго только относителъно), отх паходящагося подъ 
норогомъ чувственнаго созиапія и заявлятощаго о себѣ съис*1 
че8новеніемъ этого ихъ созиаиія, ихъ я... Такимъ обраэомь, въ 
ревультатѣ сказанпаго получается, что ваше норыальное со- 
зпапіе ве исчерпываетъ своего объекта, нашего я, что опо 
обниыает-ь только одно изъ двухъ лицъ нагаего субъекта. Че- 
ловѣкъ представляетъ двуединое существо: едипое, какъ субъ- 

^ектъ, двойственное какх лице“ *). Мы до тѣхъ поръ, говоритъ 
онъ, не поймбмъ отношеиія человѣка'къ лриродѣ, пока будемч» 
отождествляхь нашъ ісубъектъ съ созпаваемымъ нами* нашнмъ 
лицомъ, до тѣхъ иоръ ве придемъ къ опредѣлепію человѣка, 
пока не при8наемъ существоваяіа нашего второго „я“, кромѣ 
„яи5 находящагося падъ порогомъ чувственнаго совнанія. Какъ 
•съ заходомъ солнца становяіся видимыми звѣ8дЫ) такъ съ за-

: < ѵ  .· * і . і ;  .

Фнл. мист. 271 сгр.
2) Фо*. ынст., 2*ΐ2 стр.’ ''
а) Фиі. мист., ст. 309.
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ходомъ бодрственнаго сознанія обнаруживается это второе* 
наше сознаніе. Бодрственное наше „я“ 8ваетъ толысо пять 
свявующихъ его съ внѣшпимъ міромъ нитей: оно имѣетъ только* 
пять чувствь, но нашъ трансценденталышй субъектъ связанъ 
съ нимъ ещс и другими нитями, только часть которыхъ со- 
внается пами въ состояніи, вазываемомъ сомнамбулизмомъ.. 
Опредѣлить a p rio ri полнаго числа втихъ нитей не bosmokho, 
потому что ѳто мы можемъ узнать только путемъ опыта. Но* 
уже и однихг сомнамбулическихъ явлевій достаточпо, чтобьь 
при8нать несравневво болыную связь травсцендентальнаго на- 
шего „як съ природою вещей. Именво, внутреннее самосозерца- 
віе сомяамбуловъ свидѣтельствуетъ объ измѣненіи отіюшеяія· 
пашего второго сознанія къ нашему органивму 1). Бодрствую· 
щее »яц не прішимаегъ дѣятельнаго участія въ развитіи н а -  
шего тѣла, почему имъ и ве созпаются наши рас/гителышя7 
функціи, во онѣ-отнюдь не сознаются нашимъ вторымъ „я“ . 
Что і касается воспріятія. сомнамбулами ввечатлѣній, исходя- 
щихъгѳтъ иосторонняго оргавйзма, наприм., зяаніе чужихъ бо- 
лѣзней,' то можно это объяснить, говоритъ Дю-Прель, вовдѣй* 
ствіемъ на сомнамбуловъ ыѣкотораго тонкаго, газообразпаго^ 
вещества, для восаріятія котораго у иормальнаго человѣка 
нѣтъ соотвѣтствующаго чувства, во которое легко восприни- 
нимаетсяі вхорымъ ,і нашимъ лицомъ— сомнамбулическимъ со- 
внаніеиъ, вслѣдствіе его .гораздо больтпей и тѣсвѣйшей свявв4 
съ* -природойгвощей. ' Далѣе, съ обнаруженіемъ сомнаыбуличе- 
скйго. со8иавія измѣняется отношеніе паше къ хиыическимъ^ 
веществамъ, благодаря чему стаиовятса вовможньтмй^удиви* 
тельвьія врачебвыя предпнсанія сомнамбуловъ.,; Даже въ хи- 
ыически сложныхъ тѣлахъ сомнамбулы способны ощущатв приг
----------------------------- I'· · · : ·  Ά Ι  -

] ) Прннѣт. Матеріальпыш, '«иосителеыъ оыутрспшіго чупства' сомяаибуловъ 
должло прианать— гопорнгь Дю-Прель, гапгдіозиую первиую спстеыу ,(въ жолудоч- 
ной областп), лри іюсредетпѣ которой иторое созианіе вѣдаетг наиіъ организмъ,.* 
созерцаетъ внутрсішости и продпидитъ по иѣкоторыыъ яеуловиыымъ^іЫзпакаыъ, 
болѣзпн η нхъ теченіе. Вирочемъ, слѣдуѳгь оказать, что хотя трансцспдептальное 
л II польвуетсл гангліозноГі neponofi сосгеыой, но пользуетсл еютилько какъ ору- 
діеыъ, саао-же иродолжаотъ осгаваться совершеііно независимыыт» отъ нвя.
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сутствіе вреднъда, и полезныхъ для себя элемеитовъ. Наконедъ, 
'Освобождепіемъ отъ усдовій пространства и времени, т. е., 
.измѣненіемъ формъ созианія трансцепденгалыіаго напгего „я“ 
объясняются удивителышя предсказанія случайностей, созерца- 
.ніе мѣстонахожденія лѣкарствъ и т. под*

Различіе между трансцендеитальпымъ и чувственнымъ созна- 
ніемъ необходимо должно производить и разлвчіе сгамяти двухъ 
-дицъ напіего субъекта. Б ъ  свою очередь факты такого разли- 
чія паыати являются доказательствомъ существованія двухъ 

.лацъ. Уже въ обыкновевномъ снѣ, говоритъ Дю-Прель, часто 
воспроизводятся представленія абсолютпо 8абытыя въ нормаль- 
номъ саыосознанія. Бсѣмъ извѣстны, хотя бы я8ъ собственнаго 
опыта, безчисленйые случаи воспоминанія во снѣ о бе8вов- 
вратио повидимому забытыхъ отношеиіяхъ, словахъ. дѣлахъ и 
т. д. Во снѣ воспроизводятся часто и такія представленія, ко- 
-торыя во время нашего бодрствованія, вслѣдствіе незначитель- 
•ности ихъ интереса для насъ, тотчасъ же по своемъ воэник- 
■новеніи наыи вабываются, погружаются в*ь нѣдра безсо8на- 
тельнаго. Даже предметы, хотя и воспринвмаемые нашиыъітѣ- 
деснымъ окомъ,, но не удостоивающіеся Hainew вниманіі^Ф  
•тому и не вызывающіе въ насъ во время бодрствовавія^ясяыіъ 
представленій, во время нашего сновидѣнія являются йредъ 
яаии съ осязательного иаглядностью. Напр. „Гервей видѣлъ во 
*снѣ толпу проходившихъ предъ ііимъ людей, нозвращавшихся, 
повидимому, съ правдпика. Овъ смотрѣлъ на иихъ съ боль- 
шимъ внимааіемъ и удержалъ въ памяти своѳй одно изъ лицъ 
даже ио своѳмъ пробужденіи. Ііробудясь, онъ пачалъ вспони- 
нать и всномвилъ, что какв это и подтвердилось вйослѣдстбій, 
вто лицебыло точяымъ воспрои8веденіемъ лица, видѣннаго. имъ 
на картивѣ въ одномъ журналѣ, перелистывавшемся *имъ’ бі 
нѣсколысо диейідо этого сиа* ’). Сила памяти во енѣ^увели- 
•чиваѳтся ве>только въ воличествепномъ, но й’'Въ качеетвен- 
номъ отношеніяхъ, г. е*, сонныя представлеяіяг отличаются 
‘чрезвычайной ясностью, свѣжестью и равняются въ этомъ отно-

о т д ѣ л ъ  филооофс к ій  1 4 5

г) Фил. мнст. стр 824.
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шеніи даже своимъ оригиналамъ, Что касаетея вопроса какъ- 
далеко въ глубь прошлаго можетъ простираться воспоыинаніе* 
сновидца, беэъ вреда ,для ясвости его представленій, τα· 
ыожно думать, говоритъ Дю-Прель— что веобще время не 
имѣетъ вліянія на пребывающія въ области безсознательпаго' 
наши представленія, что въ возвикающихт. у васъ во врема 
нашего снапредставленіяхъ предсгавленія дѣтскихъ лѣтъ зани- 
маютъ даше иервое мѣсто. Уже ІІлатонъ и Аристотель гово- 
рили, что въ старости обновляются воспоминанія дѣтскихъ 
лѣтъ. Но оеобенное повышеаіе памяти, говоритъ Дго-Прель,. 
обиаруживается въ сомвамбулазмѣ. „Въ соынаыбулизмѣ воспро'- 
ивводится все, что когда либо входило въ составъ содержаш» 
бодрственнаго нашего сознанія“ *), Множество примѣроігь при- 
водится въ иодтверждевіе сказаппаго. Часто въ сомнаыбуди- 
ческомъ свѣ, подобно тому какъ это бываетъ и въ спѣ обык- 
нрврн-цоыгѵ;воспрои8водятся':;яредставленія·, которыя по мало- 
важдости -своего интереса были быстро забыты^ или которюя 
уд^ріаалисьізъ памяти;і толысо >въ существевныхъ чертахъ. 
яД-рх Нодевъ 'Подучалъ отъ своихъ сомнамбуловъ подробныя 
овѣдѣнія относительно названій, соетавовъ и дозъ множества 
прописанныхъ имъ развыми докторами въ теченіе ихъ болѣзни 
лѣкарствъ, др. ничего не могъ добиться отъ нихъ въ этомь 
ртнощанід зч* ^Оі.время; копда^ови і,находилвеь въ состояніи 

?)· г> ’ і г*у о*| ·' ы ш  ;
,і}рромнѣниб,' чта. существуетъ очень большое разли* 

,Ч}РііМежду. цамятью бодрствующаго сознанія и^памятью созна* 
вія  сонпаго.. Прекращеніе/нормальыаго сознавіяя-является при- 
чидою ,обнаруженія] втораго, трансцендентальнага созвавія,. 
говоригь :Дю-Прель, для котораго забвенія^ не іеущес/гвуетз* 
Забываніе во8можно только для чувственнаічьлица,; иО: не;для- 
втораго. ,Всѣ лредставлршя, забываемыя земвымъ ;нашикъ·'ли- 
црмъ, на самомъ дѣлѣ не упичтожаются и веиобращаются яъ· 
нрсовнаваемыя, а перзхрдятъ ивъ совнанія' чувсгвеннаго вѵ
«АКТр .Π,·1»"*: -1 ' ,.*■· \  ·,*4 ϊ  - ,<*■ г ц /  п і:

1) Фил. ішст., стр, 841.
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трансцепдентальное и здѣсь остаются во всей своей силѣ, что- 
бы с*ь аередвиліеніемъ иорога сознавія опять обнаружиться со 
всегі ясвостыо и яшвостыо. Вѣдь еслибы при забывавіи пред- 
ставленій, послѣдвія погрѵжались въ лово абсолютно беясозна 
тельнаго, то въ такомъ случаѣ нельзя-бы было понять того: 
какимъ образомъ при вашемъ воспоыинавіиг это безсозватель- 
ное внеэапно дѣлается опять сознательнымъ. Итакъ, забывае- 
мое нами не перестаетъ пребывать въ иашемъ сознаніи,і;и, 
ввачитъ, кромѣ чувствевнаго нашего созванія, изъ котораго 
исчезаегъ нами йабываемое, мы должны допустить суідествова- 
ніе у насъ другаго еще сознанія и подъ забываніемъ пред- 
ставлсвій разуыѣть вереходъ ихъ изъ чувственваго въ созиа- 
піе трансцендентальпое. Съ допущеніемъ существовапія транс- 
ценделталыэаго сознанія, такимъ обраэомъ, получается, что 
всякое восиоыивапіе иредставленій хотя-бы и въ обычной, вор- 
малъной жизии есть простое перемѣщеніе психофязическаіч) 
порога сознанія, перемѣщевіе границы между натим ъ совпа- 
ніемъ чувствевнымъ u сознаніемъ травсцендентальнымъ.

Факты совваго восломинанія служатъ по Дю-Дреліа самымФ 
сидьнымъ аргумедтомъ.существованія транед^ндеііталЬяа^о^я^

■Итакъ, въ явлепіяхъ сомнамбуливма ясно.обкаруживаѳтся 
второе ваше лице, трансцендевтльное „я^Факты виутренняга 
самосозердавія и врачеванія докавали, что въ сознапіи сно- 
видца иаходятея въ наличвоети эдеыеаты, не входнщіе въ со~ 
держаніе,,его бодротвушщаго сознавія и чуждые ему; факты 
воспоминанія?доказалв,1дринадлежность сонному сознанію при- 
сущаго только; ему одному; содоржанія. по8нанія; тѣ же самые 
факты^ далѣе^/грвррятъ объ особой.двамъ иеиввѣсачной- и яещ>г 
нятнрй связи совнаічьсознаніЯіСъ міромъ* вещей.-іДадобяО; т.о- 
му* -какь нащему(и чувственисщуш.Ррганизму ісооішѣтстдуккгв 
извѣстные законы физики, такъ и сониому созцандш, т, е.уна- 
шему трансцевдентальвомуі; дицуГ : соотвѣтсігвуипчь· тѣ законо* 
сорбра8ныя ^врйсява вещей, .которыя для.дасъ осдаются травс- 
ценденталышми и которыя могутъ быть восприияты иами 
толысо путемъ перемѣщенія порога сознанія. Иаконецъ, гЬясе 
факты сомнамбуливма докаэываютъ свободу трансцендевталь'
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наго  нашего лица огь ѵсловій времени и пространства. Если 
къ этому присоединить ещ е то, что трансцепдентальпое ыаше 
лице обнаруживаетъ себя въ сомоамбулизмѣ сущ ествомъ воля- 
щимъ, то полная индивидуальяость второй половины нашего 
субъекта выступить предъ нами со всей опредѣленностью в 
несомпѣивостью. й т а к ъ , мы привуж дены допустнть двойствен- 
ность яаш его сущ ества. Ч то въ насъ, яменпо, два раздѣль 
ны хъ лица, это кромѣ уж е указаннаго различія, существую- 
щаго междѵ двумя сознаніями, доказываетъ такж е фактъ 
отсутствія между ними свявующ аго воспоминанія. Б еэъ  воспо- 
минанія нѣтъ пяа5 какъ это замѣтилъ уже „Блаж . Августипъ, 
когда, превозносл чудесныя свойсФва человѣческой памяти, онъ 
говоритъ, что память человѣка,— это его душ а, это— онъ саыъ, 
что безъ нея онъ не могъ-бы на8вать самого себя“ а). Расхож - 
ден іе-ж еінити  воспоыиианія равнозначно распаденію  субъекта 
на. два -лицау a;» зв а ч и т ъ ,'в с я к ій  раэъ, какъ  между двумя на- 
шими психическими состояніами отсутствуетъ мостъ воспоып- 
н ан іяѵ логика обязываетъ в ас ъ  говорить о двухъ въ насъ  ли- 
ц ах ъ , Именво такое явленіе мы и паблюдаемъ въ сомнамбу·* 
лизмѣ. „Когда сомвамбулъ лробуждается къ чувственной жизни 
своей отъ своего сна, то оказы вается, что у него отсутствуегь 
тотъ мостъ воспоминанія* который мои>-бы соединить оба его 
состоянія, дать ему во8можность призпать;носителя трансцен- 
дентальваго его оознанія1 ^ож дественны м ъ' съ^ иосителемъ его 
чувственнаго созвавія  и монистически· сл и ть  оба его л вц а  въ 
о д и н тп суб ъекгь“ 2). „Когда, напримѣръ, Гмелинъ спросилъ 
свокнсомнамбулу,· не побволйтъ-ли ова разбудить сѳбя, вмѣсто 
него, другому присѵтствующему при этоыъ лицу, то ова даяа* 
утвердительный^отвѣтъуіно сей ч асъ ж е  по ^пробуждевій своейй 
очень удиввлась и растерялась, увидавъ иодлѣ- себя^везнаісо- 
маго ей мущину* 8). ‘ :ь

Ыо два ваши лица, чувствевное и травсцепдентальнѳё, ' при 
всемъ своенъ различіи, івъ . сущ пости составляю тъ бдивѣ

-------------------------------------------------  ) Ѵ , ,  ф
Фил. мист. стр. 488. 

а) Фял. инст. стр'. 470. 1 * ' !і ' '  Л* 1
■*) Фвл, ЫІіотр. 806. · ,г! · ' ' ··*іѵ й ф
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субъектъ— пишетъ Дю-Прель— различіе же между ниыи есть 
только различіе лпцъ, ве больше. Здѣсь, нужно замѣтвть, на- 
чинается сравпительно темная и сбивчивая часть мистической 
психологіи Дго-Преля. Спла и матерія, говоригь Дю-Прель, 
это двѣ нера8дѣлыгыя стороиы едипаго. Дуализмъ силы и ма- 
теріи существуетъ не въ дѣйствительности, а только для на- 
шего воспріятія. Это пустая абстракція человѣческаго ума, 
никогда не встрѣчающаяся на опытѣ. Современпое естество- 
8наніе, особснво своимъ ученіемъ объ атомахъ, сдѣлало уже 
очень много для доказательства этой мысли. „Въ сочинепіяхъ 
Крукса и Егера находятся уже, аовидимому, задатки такой 
физики и такой хпміа, въ которыхъ сила Ή матерія будутъ 
представлять собою не враговъ, обреченныхъ почему-то на 

-совиѣстное пребывапіе в*ь мірѣ вещей, а толысо конечныя 
•ступени одной и той же лѣстницы“ 1). Въ дѣлѣ проведепія 
•грапичной черты между матеріей и силой, тѣлокъ и духомъ 
ыасштабъ нашей чувствепности есть вполнѣ произволышй и 
относительный масштабъ. Всякое измѣнепіе пашей способности 
чувствованія, т. е ѵ всякое переыѣщеніе у насъ порога яашего 
созвапія измѣняетъ и мѣсто прохожденія у пасъ ѳтой черты. 
Три состоявія матеріи—твердое, жидкое и га8 0 обра8ное пред- 
ставляютъ собою только три степеви сгущепія матеріи, нахо- 
дящейся въ четвертомъ состояпіи и иазвапной Фар&деемг и 
Круксомъ лучистою 2). Такая матерія, если еыотрѣть на пее 
съ точки зрѣнія нашихъ чувствъ, ежеминутпо готова разрѣ- 
шиться въ чиетую силу. (Чтобы матерія могла быть воспринята 
н&хпими чувствами, для втого аотребна весьма высокая степеиь 
скопленія ея частицъ. Чѣмъ больше предметъ обнаруживаетъ 
предъ нами= ыатеріальную свою сторону, вакъ наприм^кусокъ 
травита. тѣмъ болыпе исчезаетъ для насъ его силовая. сто- 
рона, и тогда імы говориыъ о мертвой матеріи, Напротивъ 
того, чѣмъ больше выступаетъ иредъ нами силовая сторона 
іпредчета, какъ - то иыѣетъ мѣстоі при воспріятіи нами

 :___  ' -Ί · ‘ 1 · ·
Фид. маст., стф. 487.

!· 4) ФвЛ. ЦИСТ, стр. 488< /М.ѴГѴ» · ' · f; /· . і
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-ыысли,- тѣмъ больше исчезаегь для насъ его сторопа ьіате- 
ріальная, и тогда ыы говориыъ о нематеріальной силѣ. Но это- 
идеальное раздвоеніе силы и вегцества, духа и тѣла отнюдь 
нельвя считать реальиымъ и смотрѣть на двѣ стороны еди- 
наго, какъ на два самостоятельныхъ -лица. Итакъ, матерія— 
это выдимая сила, сила— это яе видимая матерія, наше тѣло 
и напгь духъу«т. е ,  трансцеядеетальпый нашъ субъектъ — это 
двѣ коиечныя стуаени одной и той же лѣстницы. Трапсцен- 
деатальный субъектъ, слѣдовательно, мы должны представлять 
сзбѣ имѣюіцимъ нѣкоторую матеріальность, хотзі бы вапри- 
мѣръ. разумѣя подъ ыатеріей чегвертое состояніе тѣлъ. й  
этотъ полуматеріальпый п полудуховный трансцендептальный 
нашъ субъектъ есть, далѣе, сознаюіцій и полящій ивдивидууыъ, 
говоритъ Дю-Прель; и ояъ же, этотъ полуматеріальиый инди- 
видуумъі обладаетъ способиостыо орѵани8ованія, т. е.^является 
привципомш -органшующиыъ грубо матсріальное тѣло3 которре 
являбтся .: продолженіемъ і его существа-: въ . феномевальномъ 
ігірѣ. >Ч<го  ̂дѣйствительно трансцендсытальный субъектъ обда- 
•даѳтъч способвостыо органи8 0 ванія3 это докавывается- слѣ- 
дующимъ соображеніемъ: внутреянее самосозерцапіе = сомнам- 
буловъ ве могло бы быть критическимъ, если бы сомнамбулъ 
не обладалъ ыасштабомъ сраввенія, т. е., еслибы у него не 
было иредсіивленія о схеыѣ нормальиаго строенія тѣла; предг 
ска8анія .сомнатлбуловъ вхотшосителъгіб теченія ихъ ■: болѣзней 
•іУыгло^бы^не^ возыожно » ібезъ интуитивнаго знанія ямъ за>- 
зшнов^і внутрѳиной жызни; врачебвыя самоиредггиеанін ихъ не* 
иыѣлиАбы эначенія, еслибы они не исходили отъ субъекта^кри- 
тически созердающаго;»»свой организмъ .іин-знашщагоі законьв 
раввитія его •болѣввей.· Но' всѣ эти явлеаія были-бы ■ вві^врз- 
можны въі свою очередь, еслибы трансцевдентальнйй оубъеш»· 
человѣка ие былъ-бы въ яемъ и организутощимъ і яачалонъ. 
Итакъ^ трансцѳндептальный субъектъ самъ;С0здаетг-.чсвое тѣло* 
<и- является корнемъ, ядромъ всего н атего  гсущества., Но спра- 
шивается— въ какомъ отношеніи стоитъ этотъ организующій 
припципъ къ законаыъ матеріи, дѣйствукнцимъ в ъ ;органи.8мѣ? 
Эготъ новый, метафиэическій иринципъ, говоритъ ДкьИрель,
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отяюдь не ставится на мѣсто дарвиновскихъ факторовъ раз- 
витія; звачевіе эіихъ факторовъ и ихъ дѣятельности отнюдь 
не уыаляготся тѣмъ, что оіш явдяются средствами къ дости- 
женію нашимъ иринципоиъ его цѣлей/ Эготъ принциаъ дол- 
женъ соблюдать законы матерія, ва которую ему пряходится 
оказывать воздѣйствіе, и-онъ не упраздняетъ этихъ законовъ* 
Анадизируя совершаютціеся въ оргаиизмѣ процессы, мы >■ пер- 
вымъ долгомъ наталкиваемся на фазическія и хиыическія ве- 
щества и силы. He только вѣтъ основанія ставить на мѣста 
этихъ силъ жизпенвую силу организующаго принципа, но 
даже ыѣтъ освованія смотрѣть на вее, какъ на силу имърав- 
ную, сочиненную съ ними по своейгдѣятельностя. Здѣсь есте- 
ствоиспытатели вполнѣ правы итздѣсь не должно имѣть мѣста 
самое слово— жизненная сила. Мы не ваходиыъ жизпенваго- 
начала тамъ, гдѣ дѣйствуютъ силы природы; чтобы встрѣтиться 
съ нимъ, вадобио проникнуть глубже, надобно провикнуть 
туда, гдѣ дѣятельность этихъ силъ отходитъ на второй планъ, 
подчиняясь дѣятельностя жизвеннаго начала и уподобляясъ 
дѣйствію силы тяжести, подчиняющемуся дѣятельиости архи- 
тевтора, выводящаго сводъ, а  не съ ней сочиняющемуся. Правда,. 
такой сводъ состоитъ И8ъ И8вѣсти, кислорода, водорода, угле- 
рода и п р , но это не эначитъ, что сводъ возникъ благодаря 
ихъ дѣятельности. Итакъ, траисцендентальвый субъектъ по 
отношенію къ тѣлу апріоренъ, ворвиченъ, корень всего суще- 
ства человѣка; по собственной волѣ и собствениою силога, съ 
дѣлью дѣйствовать и позиавать въ феноменальномъ мірѣ, онъ 
создаетъ себѣ матеріальное тѣло, которое, такимъ обравомъ,. 
является удлиневіемъ его существа, грубо ыатеріальвымъ его 
продолженіемъ и обнаруженіемъ въ мірѣ вещей Это тѣло овъ 
создаетъ согласно законамъ матеріи, которые продолжаютъ въ 
немъ дѣйствовать и обусловливаютъ собою существованіе его 
чувственнаго сознанія, которое, такимъ образомъ, остается въ 
вѣдѣніи физіологіи и уничтожается со смертыо. Но здѣсь сей- 
часъ-же вставляется Дю-Прелемъ оговорка: яно уже при ана- 
лизѣ этого земнаго сознанія мы неминуемо наталкиваемся на 
лежащее въ его основѣ наше сознаніе трансцендептальное«.
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Хотя органически опосредствованиое наше сознаніе и остается 
въ вѣдѣвіи физіологіи, которая не можетъ быть стѣсняема въ 
■свовхъ на объяснеяіе его правахъ, но сознаніе чистое, еди- 
ное. не сыотря на пространственную множественность вхо- 
дящихъ въ нашъ оргапизмъ клѣточекъ, трансцевдентально“ 1).

Такх-такъ трансцевдонтальныя способности пе зависятх отъ 
чувственнаго нашего аипарата и даже предполагаютъ его пас- 
сивность, то при имѣющемъ мѣсто во время нашей смерти 
распаденіи этого аппарата должно остаться не прикосно- 
вевиымъ наше трансцендентальное существо. Уничтожая чув- 
■ственное созианіе, смерть принесетъ даже полный разцвѣтъ 
трансцендентальныхъ иашихъ способностей, обнаруживаіо- 
щихся вх сомнамбулизмѣ только лишь вх видѣ нераспустив- 
ШЕХСЯ почѳкх.
іі^Таково мистическое ученіе ДкьПреля о двойственности че- 
довѣческасо существа. ϊ τ ο  надобно скавать объ этоых учевія?

С. Б—ій.
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Святоотвчесное ученіе о единствѣ души при разнообразіи 
ея способностей; душа и духъ.

(Окоііяапіе ').

Замѣчательно опредѣленно о составѣ природы человѣческой вы- 
сказывается Тертулліавъ, который прямо говоритх, что человѣкъ 
состоитъ изъ двухх частей, „такъ тѣсно между собою связан- 
ныхх, что ви душа сама по себѣ пе ыожетъ быть названа че- 
ловѣкомъ, ни тѣло безх души не составляетъ человѣка; во че* 
ловѣкъ есть соединеіііе двухъ субстандій, заключагощихся одпа 
въ другой и перазрывио связанныхъ между собою“ х). Столь 
ясное ученіе Тертулліава о составѣ природы человѣческой, вы-л 
сказываемое при томъ и въ другихъ'ійістахъ* ёго сочігнёній, tre 
могло бы возбуждать никякихъ сомнѣній, если бы самъ великіЯ 
апологетъ ве приписывалъ иногда человѣку, кромѣтѣлаи дупш, 
еще и духа, какъ составной части его ирироды 2). Но виѣшнее 
разногласіе въ ученіи Тертулліаиа о душѣ человѣческой совер- 
шенпо устраняется, еслй мы иа основапіи его собственныхг тво- 
реній спредѣленно устаіговймъ Ѵо понятіе, какое соедипяеть онъ 
со словомъ пДухга. Какъ видно изъ его равсуждеаій, Тертулліавъ,. 
отличая отъ души духъ, подъ ѳтимъ послѣднимх' СЛОВОІІЪ 

рагумѣетъ не какое-либо отдѣльное отъ души н ач ал б /ав н у т - 
реишою или высшую сторону той же души человѣческой 8). 
Что Тертулліанъ совершенно былъ чуждх ложнаго взгляда на 
приролу дугои человѣческой и не могх принять мнѣнія Пла-■:]ѵ-

*) Cu. ж ..’„В ѣра и Разумъ“ за  1908 г, №  18.
*) D e гѳвиг. с. 16, 17, 40; см. у К. Скпорц., его „Филос. отд. и уч. церан*
2) A dvers. М агсіоп. V. с. 1б; см, у ои. Снльв. Оіг. прав. дог. т. I I I ,  стр. 228-
• |  Ib id . 229. - <



тона о дѣлепіи ея ва двѣ части—начало организующее или 
„душу“ и субстанцію мыслящую или „духъ“,— это видво еще 
яснѣе взъ тѣхъ мѣстъ его сочиневій, гдѣ онъ самъ возстаетъ 
противъ доиущенія такого дѣленія души человѣчеекой, полагая 
въ то же время, что и одной души вполнѣ достаточно для 
•объясненія разнообраэной дѣятельиости и жияни въ человѣкѣ. 
„Зачѣмъ, говоритъ онъ, разрывать единство человѣческое и 
вродить третье пачало, когда двухъ достаточно для объясненія 
жйзніэГ орі^аничёсісой и жизнй разумной? Зачѣмъ вводить без- 
полезное колесо въ?' механиймъ человѣка? Всякую дѣятельиость, 
которую вы (гностики) приписываете этому третьему началу, лег- 
лсо можно отнести ко второму. To самое начало, которое дѣлаетъ 
человѣка существомъ живущимъг дѣлаетъ его существомъ мысля- 
щимъ и разсуждающимъ. Субстандія, которая одушевляетъ и 
■оживлчет^ тѣло, есть внѣстѣ и центръ дѣятельности разумной. 
Вы, хо,7 итё .п ^ ^ с т и т ^ л д а  одной сторопѣ пачало животное,— 
н*.:другоЦ . д.у^0 вно,еі((и . разумиое, какъ бы призцавая 
« т ц , надад*....·Ι$3ψΊ :раздичвыми . су.бстанціями, ио въ такомъ 
случаф иожетъ произойти и то, что духъ отдѣлигся отъ души? 
какъ душа отдѣляется отъ тѣла, что духъ будетъ жить въ 
тѣлѣ, когда душа его оставитъ. Но ве противное ли мы за- 
мѣчаемъ? Душа гшкогда не покидаетъ тѣла безъ духа: это 
значитъ, что д у та  и духъ составляютъ одво; ибо тамъ должно 
быть^единство субст^вді.и^^гдЬ^. дедѣденір вевозможпо. Духъ не 
есть субстаиція, отличная отъ души:,. .то* что латиняне назы- 
ваю тъ .тепз, а греки ν3ος, есть способностъ душеиная“ *). *

Приведеваое разсуждепіе Тертулліана было направлеио идъ 
противъ ученія гностиковъ, которые, оиираясь на теорію Пла^ 
тона, своихъ цослѣдователей дѣлили па шіотяннхгь (иликодь), 
душевныхъ (психикрвъ) и духовньшь (пневматиковъ) а). .

!) De anina, стр. 10, 12, 16, 19, 20; c m . ibid. отр. 229; '
і;:*) Нользя нпрочемъ ле привести здѣсь нѣкоторыхъ эаыѣчаігій вррф. К; 

Сквррцова, иисказапиыхъ по иоооду пастояц&го равсуждепія Тергулліана. Раз- 
суждвте, гоиоритъ онъ, осиопано иа п ачаіахь  саиыхъ разуш ш хъ: ибо въ 
осаотіоыіи его лежитъ τα  глубокая н вѣрная мысдь, что жизпоппое иачало доіжио 
бытё ?лросто, еднннчно. Но иподогетъ слнгаиомъ унизяхъ это жнзнокиое вачало въ 
ведоіИікѣ/иизведшн ѳго въ рлдъ лвдепій обыааоисивыхъ, заиѣчаеиыхъ поосюду въ 

•одушевденвой, но иѳразунвой природѣ. Нѣтт> соаінѣпія, вто иѳжду дуіаою и'зувст-
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Напрасно мы стали бы искать лодхвержденія ученія о духѣ 
ή  душѣ, какъ особыхъ самостоятеліныхъ частяхъ человѣческой 
природы, и въ творепіяхъ св. Григорія Нисскаго. Какъ глубоко- 
мысленный философъ, онъ взслѣдуехъ вопросъ о душѣ человѣ- 
ческой доволъно подробво, во рѢшаетъ его въ смыслѣ противу- 
положномъ пдатоновскому. Только неправильное истолковаяіе 
•нѣкоторыхъ мѣсхъ св. охца можетъ давать основаніе для про< 
тивуположнаго Заключенія. Для примѣра укажемъ на то<мѣсхо 
творевій епископа Нисскаго, гдѣ онъ, повидимому, доиускаетъ* 
кроыѣ тѣла (иодобвую душѣ животныхъ) чувсгвующую душу 
и душу въ собсхвениоыъ смыслѣ (какой ве имѣютъ животныя) 
или духъ *). А еще яспѣе ту.жесамую мысль о трехчастномъ 
дѣлевім человѣка Григорій Нисскій выражаетъа тогда, когда 
говоритх. объ обязанносхяхъ христіаякна яво вседѣломъ тѣлѣ, 
душѣ и духѣ соблюдать совершенную святость, похваля- 
емую Павломъ“ 2). Ни изъ приведенныхъ мѣсхъ, ни изъ 
контекса рѣчи еп. Нисскаго не видно, чтобы онъ наэывалъ 
гдѣ-либо душу и духъ самостоятсльными началами духовной 
црироды человѣка. Зта мысль совершеняо устравяется нетоль- 
ко яснымъ и положительнымъ ученіемъ тоічГже св. отцадер- j  
кви о двухъ сосхаввыхъ частяхъ ариродыі человѣка но-ещѳ 
-бодѣе эизегетическимъ его разъясненіемъ учѳнія аплП авла о = 
ра8личеаіи ъъ человѣкѣ духа, души и тѣла (1 Ѳѳс. 6^2 3 );
вешшиъ тѣіомъ суідествуегь удиіштельпая гариоиіа. И разуиг н оиытъ убѣждаютъ 
нас’в ,что  меловѣкъ ость личность иераэдѣднмая, имѣющал жизпь и растптельную π 
разумвую; вбо то самое соэианіе, воторос говориѵь мпѣ, что л жииу, хожу,ин- 
таю сь, росту, удостовѣряетъ ыѳня и въ томъ, что я чувствую, жолаю, мыслю, 
р&зсуждаю. Но единство саиосоэгганіл нѳ служвтт» додлватеіьстиомъ того, что вся 
дЬдтвльпостЬі нринадлфкптъ дутѣ, а  духу соиѳріігепно пѣтъ иѣста,. Оамъ жс Тѳр- 
тулліанъ прндйаетъ, что въ душѣ иаш ей|всті> знсокія чувстоа, ерть нонятіо.од 
без&оиечвомъ, о нравствепноыъ, есть стреміёпіѳ ва иредѣлы псѳго ввдииаго. 
Hb 'ёто ыігбиію всѳ это влолсено саи т іъ  Вогоыъ:пъ ігрироду паіау, все это остаткв 
п р е ж ш і Е О  велячія. Но. еадгі такъ, no№ cy:itfe ирѳдположиты, чтЬ Хля ^ітЪдобцыхі^І 
поплтій в  чувствовапіЙ есть іг ь  дугаѣ иашей особѳпяый е о з ч ѳ г ь ,  · въ ікотороиъ' 
храиатся a ta  сарижали закоиа иысшаго, ати остапка образа Божія. (Фвя, отц. н 
учитёлей^цѳрквп, стр ίβ ? — 168).*

·’·!)»D*6 όρΐύ. homin.i с1.18; см.( у  6Н. Сидьв. t 1; I I I ,  :28і). ■' і
2)  OfOOftep. Хриот. Чт. 1822, ^X 1 1 1 . 66# бв. г ,  і
8) Оировер. мп. Аподлин. Тв, Сп. Гр. Нис. ч. 7 ,§  84, 133 .0л . па допь Овѣтх, 

Хр. Воскр, Хриат. Ч т, 1841. I. 8. 9; Сл. аа Ов. Ііасху. Хрпст. Чт. 1841. П . 28; 
•Сл. на Св. Насху о восар. Хр. Чт. 1847. III 86; ibid. стр. 26. н ипог. др.
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Въ виду того, что иеправильиос толкованіе словъ ап. Павла- 
о составѣ чсловѣчоской природы быдо положено въ основаніе* 
ложваго ученія о томъ же предметѣ не только нѣкоторыми 
церковвыми писателями, но и еретиками, весьма важно указать· 
в а  то, какъ нонималъ слова эти самъ св. Григорій Нисскій.

ІІо изъясвенію св. Григорія Нисскаго, апостолъ Павелъ,. 
желая, сояраттся (у Ѳессалоиикійцевъ) всесовериіенѵ 
духъ и душа и тѣло непорочно въ прпшествіе Господа нашего- 
Іисуса-Христа“ (1 Ѳесс. 5, 23), не хотѣлъ видѣть въ этихъ- 
трехъ частяхх природы человѣческой трехъ отдѣльнмхъ сущно· 
стей, но отмѣтилъ лишь три различвые ступени жизни, ко- 
торые Богъ нераздѣльио соедѵінилъ въ человѣкѣ. Эти часш  
слѣдуютія: тѣло (σώμα), которое сосредогочиваетъ въ себѣ- 
питательную жиань, душа (ψυχή), обозначагощая жизнь чув- 
ственную и, наконецъ; духъ (πνεύμα), какъ пачало высшее,. 
духовно-разумное.лТотъ же самый смыслъ заключается и 
словахш Евавгелія, гдѣ Господь ваучаетъ книжника „предіик 
Ч0 доть?.9 сяко&$■ваповѣдиt. дюбовь къ Богу, свидѣтельствуемуЮ' 
отъ всего сердцаі огсъ *.>всей . дуіпи, и всѣмъ помышленіемъ“ 
(Лука 10; 27). „Ибо и здѣсь, яродолжаетъ Григорій Нисскій^ 
мнѣ кажется, слово ІІисанія объясняетъ ту же разность, серд- 
цемъ вазывая сосіояиіе тѣлесное, душею— средную природу,. 
помышленіемъ— высшую, равуішую и творческую силу“ г). Самъ 
ап. Павелъ вовсе не имѣетъ въ виду въ приведенномъ выяіе 
ыѣстѣ уяснять составъ человѣческой природы, но обращаетъ 
внймавіе только йа нравственное состоаніе человѣка и ука-г 
зываетъ па трехчастное дѣленіе человѣка лишь потому, чтог* 
Э’і'0  дѣленіе соотвѣтствуетъ тремъ основнымъ ступенямъ его> 
нравствеппаго поведенія. Соотвѣтственно этимъ тремъ ступвг 
иямъ духовной жизни .человѣка, ап, Павелх jHasMBaeTX.jpar; 
различныхъ состоянія воли, называя человѣка то плотс-кимъ,. 
когда онъ „ванимается чревомъ и ѳго услажденіями“, то ду- 
шеввымъ/если онъ „возвышается надъ порбкомх, но щ  вполнѣ* 
причастенъ добродѣтсли“, . то, наконецъ, духовищіъ, когдаюнх 
„имѣетъ въ виду совершенство жйтія по Богуа 2). Осуждаш
” · ·> . . ;п л·/·«.«) \*·

1) Объ уотр. чединѣка, м . 8. стр. 100. ІХ ІмЧг/ . г і;/
2) Объ устоѳп. чел., гл. 8, отр. 100. ;

1 5 6  ВѢРА И РАЗУМЪ



порочпую жизнь воринѳянъ, ап, Павелъ прямо называехъ ихъ 
плот ст м и  (1 Kop. 8. 3); относнтельно душевной жизни Апо-· 
столъ заыѣчаетъ: душевенз человѣкг не пріем м ш ъ , яже Д уха  
Божгя\ юродство бо ему е ш ь  (1 Кор. 2, 14), и наконецъ, 
опредѣляя духовную жиэнь человѣка, онъ замѣчаѳтъ: духоѳный 
ою$ востязуетъ убо ѳся} а  самъ т ой не опьъ единахо востя- 
зуется (1 Кор. 2, 1 5 )1). Отсюда, заключаетъ Апостолъ, видао, 
что „какъ душевный выше плотскаго, такъ въ томъ же отво- 
шеніи духовный превышаетъ душевваго“ *). Ясно, что Апол- 
ланарій леправъ, когда въ учевіи ап. Павла ищеть опоры для 
своихъ еретическихъ суждепій о лицѣ Богочеловѣка. Если и 
ііотгно  вывести какое-либо заключеніе психологическаго ха- 
раістрра изъ словъ ап. Бавла, то во всякомтіі случаѣ не в$ 
польву Аполлинарія. Раздѣляа всѣхъ людей, по юсъ н.раВ’- 
ствепноыу состоявію, на плотскихъ, душевныхъ и духовньшь, 
ап. Павелъ „пи плотского не лншаетъ умствевной нли душев- 
ной дѣятсльности, ни духовнаго ле иредсхавляетъ отрѣптен- 
вымх отъ связи съ тѣлоыъ и дуіпою, т  душевнаго не выстав- 
ляетъ лигпеннымъ уыа вли вд.оти;но прилагаетъ наименов&вія 
состоявіямъ адзви , судя nofltTQMy ;чевб въ аахъ  бодьщр“ 
дв одна и8ъ этихъ трехъ живдондихъ ѵоод* д а  .млжвхъ^йу.ще^ 
ствовать отдѣльво, каюь самостоятельная лущно<й?ь; ЭіС?Ь одр 
нера8дѣльно находятся въ человѣкѣ и то л ш гво  всей своей 
совокупности составляютъ душу человѣка, таісъ что „нельэя 
даввать ,и щ локЫ ш Ъ ) у кого недостаегь чего-либо такого, 
бевъ члго была б.ы«іне,діо^ва.:€го,ѵіі:риррда(< *)·

Итадоьди <по ученію сд< Ррдг-орія ^.Нисскаго, душа и дух*. 
суть даименованш адной .^Т.рЙ же духоэвой сущнооти и 
есдя дфлаеяся мвжду,ішмя различіе, то двшь для-тово* btaj&ei 
обозцачитд» ,разл!ичидія,'Состоявія;.л дѣйствія втой.сущнортя. Вф 
частиости. духъ*, нѣяѵо трлаье, человіауѣ^лр ооств- 
ляетъ принадлежцости всфхъ людей, а есхь отлвчительнаій 
ОенностзЬ' лишь; дюдей еовѳршеивыхг в обозяачаетъ добош со- 
вокупцрсть тѣхъ свойствъ души, которыя дѣйс^віемъ Св. Духа, 
и естествепными усиліями свободаой воли человѣка преоора-

1) ijjid, ,ι'*’ ■' s) Оиропѳрзк. Аиолляи. 846, 168.
2) Ib id . стр. 101. Т {) rbid. § 47, 172— 178.
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вуются въ вѣчто йыслпее и особое отъ прочихъ общсчеловѣ' 
ческихъ свойствъ.

Послѣ св. Григорія Нисскаго особеннаго вниманія по вопросу 
о трехсоставномъ дѣленіи человѣка заслуживаютъ равсуждеяія 
св. Ефрема Сирина. Ефремъ Сирипъ весьма нерѣдко въ своихъ 
твореніяхъ уломинаетъ о духѣ, какъ отдѣльномъ отъ души 
началѣ. Особенно же ясное ука8аніе на это мы находимъ въ 
его молитвенвомъ воззвапіи къ Пресвятой Троидѣ. Даруй 
намъ, Господи нашъ, првнести тебѣ три избранные дара. Да« 
руй иамъ, Господи нашъ, воскурить прѳдъ тобою три благо- 
уханныя кадила. Даруй намъ, Господи нашъ, возжечь Тебѣ 
три ясно горящіе свѣтильпика: духъ, дуіпу и тѣло, сіи три 
дара едииой Троицѣ. Духъ посвятимъ Отцу, дупзу ііосвятимъ 
€ ыну, тѣло посвятимъ Духу Святому, Который виовь возста- 
витх его И8ъ праха. 'Отче^ освяти Себѣ духъ нашг! Сыпе, 
освяти '{Зебѣодтшу вашу! Душе Святый, освяти Себѣ тѣло

t· г
яалге·; йвнемогающеѳ оазъ язвъ!· * Даруй намъ, Господи нашъ, 
воврадоватьсй о -Тебѣ, т  Ты йозрадуйс# о насъ въ послѣдпій 
девьЛ'Хвала Тебѣ оть ідуха} тѣха и ! душиа *). л-гон:.

‘Этого, повидимому, достаточно, чтобы причислить Ефрема 
Сирипа къ защитникамъ мысли о трехчастномъ составѣ дѵши 
человѣка. Но такое мнѣвіе будетъ осповываться на недоразу- 
мѣнів. Оамъ Ефремъ Сиривъ въ разныхх мѣстахъ своихъ 
твореній^положительно утверждаетъ, что^человѣкъ двойственъ, 
состоитъ изъ души и :тѣлаи '?), (и эту истину полагаетъ даже 
въ основавіе для утверждѳпія истиныаго понятія о лицѣ Бо̂ - 
гочѳловѣка, въ виду вышеивложеннаго заблужденія Аполлина- 
рія. По Ѵчешго'* Аполлинарія, писалъ Св. Ефремъ Сиринъ, въ 
чѳловѣкѣ три составныя части: тѣло, душа животная и душа 
равумная, которую онъ навываетъ умоыъ. Но божественное 
висаніе приэнаетъ толысо одну душу, а не двѣ, что \ясно nt*- 
казываетъ исторія сотворѳнія перваго человѣка“

Вообще нужно сказать, что Ефреыъ Сиринъ, такъ часто
'  On. Еф. Опр. 0  поканн. Тв. св. отц. т, X V I, стр. 376; сиес. 142 па сі. 

^иоложй,! Госиоди, тран.® талгь ж е^стр . 424. ·*ϊ ·«?.*?! V: ;· и
2) Сл. душеполезп. Тв. Ов. отц. т. XVI ,  стр. 92; си. стр. 166. .
3) Разг. иѳжду Ераиист. и Дравоал. о иѳслит. соед. ест. во Христ. Хр. 1Іт. 

1846, ч. 1, стр. 337. * f
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■употреблявшій слово „духъ“ въ примѣненіи къ душѣ человѣ- 
ческой. никогда не соединялъ съ виыъ мысли, что это есть 
особая самостоятелъная сила дугои, но попималъ его въ смыслѣ 
язвѣстнаго состоянія еамой души, которая могла прійти въ 
такое состояніе по своеаду нравственному совершенству, могла 
и лишиться €го по своей порочности г).

. Наоколько былъ далекъ Ефремъ Сиринъ отъ допущенія въ 
природѣ человѣка третьей субстанціи подъ видоыъ духа, вто 
можно видѣть из*ь того, что онъ весьма опасался, чтобы ере- 
тнки ие нашли для себя опоры въ учевіи Апостола Павла и 
с ш ъ  надлежащиыъ ш ъ  образомъ разъяснялъ тѣпункты этого уче- 
иія, которые давали поводъ для трехчастнаго дѣленія чело- 
вѣка. „Хотите ли повватъ дуіпу u духъ?“ спрашиваетъ Сиринъ, 
объясняя смыслъ словъ апостола Павла: „слово Божіе суди- 
телвно помышленіемъ и мыслемъ сердечнымъ и доходитъ до 
раздѣденія души и духа“ (Евр, 4, 12). „Хотите ли по8нать 
душу и духъ?... Агтостолъ людей поступающихъ естесхвенно 
вазвалъ душевпыыи, а поступающихъ противоестественно-плот- 
скими; духовные же суть тѣ, которые и естество прсобра8уютъ 
въ духъ. Ибо дѣлагель Богъ внаетъ и природу и проивволеніе, 
и силы каждаго, и всѣваетъ слово Свое, и требуетъ цѣлъ, по 
мѣрѣ сидъ нашихъ, не уступаѳтъ надъ собою земледѣльцамъ, 
которыеіна всякой почвѣ сѣютъ приличныя ей сѣмена; дучше 
же сказать, сверхъѳстественно и несравнснпо иревосходитъ ихъ, 
лроникая въ душу и духъ, естество и ііроизволеніе“ 2).

Такоѳ же понятіе ом*духѣ высказывали Исаакъ Сиринъ, 
Іоаннъ Кассіань, Іоанъ Златоуст^Егхифапій Кипрійскій 3) и др.

Противв единства души нисколько ие говорятъ тѣ, нерѣдко 
встрѣчающіяся у святы хъ  отцевъ сужденія, по которымъ душа 
лослѣ ррѣхопадевія, являвтся какъ бы раздвоенною нфасчдеа- 
ною, Чувство .душевное^.говоритъ св. Максимъ Исдовѣдникъ, 
было едино въ состояніи невиниости, а послѣ грѣхопадепія 
юно ра8доилосьлпо причинѣ грѣха 4). Хотя, дѣйствятельпо, въ
і'- Ί) Прот/йислѢді cynt: Вбж. Хр, Чт. 18Я8. I, 27. 1 '

2) Облпч. саи. себіі и испопѣдь. Тв. еп, отц, т. XII, стр. 238—234.·.
8) Отиосяідіяся сюда и іс т а  твороиііі отц. ц, собраіш иъ «Снст. сн, св. уч. о 

душѣ». Овящ. Ст. ІСашм. 84—94.
*) Под. слово. Доброт. р л .  26 я 29, стр. 22 о  26.

о т д ѣ л ъ  ф и л о с о ф с к ій  1 5 9



душевной жизни человѣка наблюдается такое состояніе, въ· 
которомъ какъ бы непрестанно борготся два противуполояівыя 
яач&ла г), до это раздвоевіе есть ли ть  результатъ поврежде- 
нія грѣхомъ той же едивой души нашей всегда себѣ равяой 
и тождественной. Существо вашеію духа и его природа оста- 
лись также и посдѣ грѣхопаденія, измѣнилось лишь направ- 
леніе его дѣятельности ш  худую сторояу. А ѳто нравствен- 
ное раздвоеніе вашей души, хотя и руководимое. двумя про- 
тивуположтшми эаконами жи8ни духовной, самаго сущесгва 
души нашей ве хасается. · *
>· Боводош. къ утвержденіго ыысли, будто бьг св. отды призва- 

валФі духх я душу sa особыя самостоятельныя начала, посдужи~ 
ла отчасти неточяость святоотеческой терминологіи. ІІолагая· 
ігонятіѳ дуіви ъъ основу всѣхъ родовъ и видовъ жизнв, отцы 
дерквв для ея обо8начввіяупотреблялиодноитоже слово ψοχήϊ 
соединяя іхѣ нимъ особий смысжвівъ каждомъ отдѣльномъ слу- 
чагѣ  ̂Такъ^св. Маавшмь ііхшовѣдиикъ* равсуждая о нредметахь 
-вюдямало'міра; указвівастъ н а  шри Бидаодутъ, обозначаемыхъ- 
•однидоь и тѣмъ же словомъ. ^Всѣ тѣла“, говоритъ онъ, япо природѣ 
недвижимы: движутся же душою—однѣ елбвесно-розумною^друіія 
безслоѳеснонеразумтю} а иныя безчуственною“ 2), Первая тъ 
нихъ одушевдяетъ человѣка, вторая— жи«отных'ь,а третья— ра*· 
стетя . Всл&дствіе такого словоупотребденіш нолучалась неопре*· 
дѣленностоь' жш ятія © душѣ^дававтаягвозмФжность допускать 
и то, будго бы святые иоѵщы для .объясненія?, органичеекой 
жиани въ{ человѣкѣ · доиуекали жшненную силу^какъ (гаммто- 
ятельиоб*начало”йъ/человѣкѣ. .: и/ .лкг.і^ячі-хѵ.ямі
* Н© пр» всей веточаости словоупотреблеіш на язигкѣ св. отдевъ 
олово обѳзвгачая сѳбото нрнидипъ жизви, никогдав^донуска*· 

. ло смѣшейіяшовятійю достоігв-ствѣ сущѳс^въ, юбладаюіЦихъ этою 
-жигпію. ВслѢдъ sa биб^ейС'іоямъсдовоупоя:реблевіе№гьвъ':иМіѣо'і'в,э̂  
ваніи о „чадахх дутъ  живыхъ“ и о  „душѣживой“ ^,-ов; Василій 
ВеликШ приыѣняетъ & обстоятельно вшясиявтъ і вовятіе дуяга 
въ примѣпеніи къ животвымъ 8емновидвымъ,- живушдшъ ва

*) Тнор. Еф. Сир. 1843, кп. 4, стр. 253— 2Ö7.
а) S. M ax. Öonf. De char, te r t .  cent. c. 31; y Itanui. 65.
3) Выт. I. 24. 80. И а  тестодп. бес. 8. Y. 186. 1
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- с у ш ѣ ,  и  к ъ  ч е л о в ѣ к у .  „ С д о в о  э т о ,  г о в о р и т ъ  о в * ъ ,  к а к * ь  б ы  П 0 -  

к а з ы в а е т ъ ,  ч т о  в ъ  в о д в ы х ъ  ж и в о т п ы х ъ  п л о т с к а я  ж и з н ь  у п р а в -  

л я е т с я  д у ш е в н ы м и  д в и ж е н Ь ш и ,  а  ъ ъ  ж и в о т і щ х ъ ,  ж и в у щ и х ъ  

н а  с у ш ѣ ,  т а к ъ  к а к ъ  ж и о н ь  в ъ  н и х ъ  с о в е р ш е и п ѣ ѳ ,  в с е  в л а д ы -  

■ ч е с т в о  в р у ч е н о  д у ш ѣ . . .  П о с е м у ,  к а к ь  к а ж е т с я ,  в ъ  ( с у щ е с т в а х ъ )  

в о д н ы х ъ  с о т в о р е н ы  о д у ш е в л е н н ы я  т ѣ л а ,  в ъ  ж н в у щ н х ъ  ж ь р н а  

с у і л ѣ  п о в е л ѣ н о  п р о и з о й т и  д у ш ѣ ,  у п р а в л я ю щ е й  т ѣ л о м ъ ,  ч т о б ы  

о б и т а ю щ і я  п а з е м л ѣ  н ѣ с к о л ь к о  б о л ѣ е  п р и ч а с т н ы  б ы л и  ж в з н в в -  

н о й  с и л ѣ \  „ Р а д о с т ь ,  с к о р б ь ,  з н а н і е  п р и в ы ч в а г о ,  п а м я т о з л о б і ѳ . ,  

ж е с т о к о с е р д і е  и  д р у г і я  д у т е в н ы я  с о с т о я п і я  ж и в о т н ы х ъ  с л у г  

ж а т ъ  д о к а з а т е л ь е т в о м ъ  с у щ е с т в о в а а і я  в ъ  н и х ъ  д у ш и “ *). яН о  

ч т о б ы  т  з и а л ъ  р а з л и ч і е  м е ж д у  д у ш о ю  с к о т а  и  д у ш о ю  ч е л о  

в ѣ а а ,  п р о д о л ж а е т ъ  В а с и л і й  В в л и к і й ,  в с п о м й и ,  к а к ъ  с о т в о р е н ь г  

д у ш а  ч е л о в ѣ ч е с к а я  и  д у г п а  б е з о л о в е с я ы х ъ .  К а к ъ  и в в е д е н н а я  

т ъ  з е ш ш  „д у г и а  о с я к а г о  ж и в о т т г о , с о г л а с н о  П и с а п і ю ,  к р о $ ь  

е г о  е с п ь ь  ( Л е в .  1 7 . 1 1 ) ,  а  с г у е т и в ш а я с я  к р о в ь  о б ы к а о в е н н о  

о б р а щ а е т с я  в ъ  я д о т ь ,  и  и с т л ѣ в ш а я  п л о т ь  р а з л а г а е т с я  в ъ  з е м л ю ;  

т  п о  в с е й  с п р а в е д л и в о с т и  д у ш а  с к о т о в ъ  е с т ь  н ѣ ч т о  з е м н о е “ * ) .  

М з ж д у  т ѣ м ь  д у ш а  ч е л о в & к а ,  к а к ъ  с о т в о р а н н а я  п о  о б р а з у  Б о -  

ж і ю ,  . е с т ь  с у щ н о ш >  б о г о п о д о б н а я . 8) ,  H w  « е  о б щ а г о ;  в ъ . п о ш -  

т і я х ъ  о  д у т ѣ  ч е л о с ѣ к а  и  ж ц в о т н а т ,  в ы р а ж е н н ы х ч »  о д л и м ъ ^ и  

т ѣ м ъ  ж е  с д о в о ы ь ? .  Н е о б х о д я м о  т о л ы с о  у м ѣ т ь  у л а в л и в й т ь  о п р в ч  

д ѣ л е н н ы й  и - д ѣ й с т в и т е л ь н ы й  с м ы с л ъ  о з н а ч е н н а г о  с л о в а ,  и т о г д а  

і а д  б у д е м ъ  б а и ж е  к ъ  т о й  и с т и а ѣ ,  ч т о  о т ц ы  д е р к в и  н е  д о п у -  

• с к а л и  р а з н а г л а с і я  в ъ і с в о и х ъ  г ю н я т і я х ъ  о  д у ш ѣ  ч е л о в ѣ ч е о к о й .  

Ц О л о в а  f н я ш е й  р ѣ ч л , .  п р о д о л ж а е т ъ  я у  ж е  м ы с л ь  Г р и г о р і й  Н е с -  

<скій* о б ы к н о в е н н о  ; у я о т р е б д я « о т с и  и л и  вч.· с о б с т в е н Е О м ъ  с а м с л ѣ (  

н о г д а  ^ в ы р а ж а е м ы я  і в м й -  п а в я т і я  в а о л я ѣ  * о о о т в ѣ т с т у ю т ъ .  з н а ч « -  

н і ю  п р ѳ д м е т а ,  я л и  о м ы о л ѣ  и е р е н о о ы о м ъ ,  к о г д а  > м е ж д у  т л о -  

ж а м и ; ' « :  о б о в н а ч а е м ы м и ' ^ и м и  ѵ п р е д м е т а м и  и ѣ т &  > п о л я а г о г т о ж д е *  

« т в а ^ а - г т о д ь и о ^  в и д и м о р  с х о д с т в о .  Е с л й  к т  п о к а в а д ^ г  в а м ъ  

в м ѣ с т ю  н а с т о я щ а г о  х л ѣ б а .  к а м е н ь , ' н а  д о м и н а ю щ і й  я г о  с в о д ы ъ  

в и д о м ъ ,  ц в ѣ ч і о Ж ъ ^ в  в е л и ч и н о ю ,  т о  м ш  < и р и д а в а д η е м у л н а з в а н і е  

х а ѣ б а >ч у п о т р е б л я л и  б н ? э т , с д о в о  я е  в ъ  w H O M J b i e r o  з н а н е н і и ,

7 J ’ · · »  , - ν ? . - Τ , Ϊ ; . . . Μ j .  ;· · · H t . ' K / K  . M i  - j  * · Γ · ν < Μ « ί » ζ .
*) Вѳсід. πα Шестодп. 8. f .  137. 188.
*) Бесѣд. на Шесгоди. 8. V . 138. 189. .! »··· · » : ’ */

Ibid. стр. 178. ·· !* -
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такъ точно и для обозначеніа низшихх сил-ь вашей природьг 
душа „можетъ бытъ чѣмъ-то подобоимеввыыъ душѣ, однако· 
есть не дѣйствительвая душа, а нѣкая жизненная дѣятельвостьг 
названіемъ приравииваемая душѣй л) и составляющая дѣйствіе 
той же души3 которая по своей природѣ едина.

Ч/гобы избѣжать неясности въ опредѣленіи различныхх сто- 
ронх дувіевной жизви,св.ГригорійНисскій идругіе отды церкви 
прямо вавываотх ихх δύναμ-ες, т. е. силадш или способностямв 
души. Вх этомх же смыслѣ, a  ue какъ самостоятельное нача- 
ло, онх понимаетъ и жизненную силу. Говоря о силахъ души, 
Григорій Нисскій въ этомъ случаѣ ра8дѣляетъ взглядх Ари- 
стотеля, который, призвавая три вида души, разуыиую, чув- 
ствующую и питающуго, усматривалх въ человѣкѣ центральное 
соединеніе всѣхх этихъ степеней развитія, которое проходитъ 
жизнъ врироды. Только отвошеніе единой дупш кх ра8личнымх 
ея способностямъу говоритъ изслѣдователь твореній Грвгорія 
Нисскаго А.':Мартыновх, у вего выясвево еще опредѣленнѣе, 
вх смыслѣ признавія<; одной причииы, лежащей въ освовѣ 
всѣхъ ігсихическвхъ явленій. Ояъ не говоритъ намъ о -прйг 
родѣ души, состоящей изъ многихх способвостей, но объ еди- 
ной душѣ, остающейея такою при многияъ своихъ способно- 
стяж й  эти способности онъ понимаетъ не только какъ воз- 
м ож ностД въ аристотелевскомъ смыслѣ) для души дѣйство- 
вать въ иввѣстновіх· направлевін.; Въ δύναμις чсв. Григорія пре- 
ббладаехъ дѣятѳльная сторона надъ сторопою возможности, т. е.. 
OHftl-Bfe естьГтолько возыожность, во ссть извѣстваго рода дѣй- 
ствованіе. Дѣйствующая извѣстнымъ образомъ^душа— этчьн 
есть ея сила,*ея способность. Здѣсь еп.‘ Нисскій бливко при- 
мыкаетъ къ Плотвну, который точно также сыотрѣлъ на дуг 
шевныя способвости, какх ва  реальвыя силы,ѵили* какъ ва 
самыя дѣйствованія душ ивхтомъ илл другомх иаправленіии^. 
г Докаэывая единства души при раввообразіиіея силх и сп<ъ 
собностей и лри ея полномх господствѣ надъ т-ѣломъ^ нѣкото- 
рне отды церкви прибѣгали нерѣдко кх н&гляднымъ уподоб6· 
леніямъ, которыя могли быть убѣдительны и для простого уыа^

1) Объ устр. чѳл. ч. I , 138, 184.
а) Вдаднслаиісвъ. Фил. ІІлотиоа^ слр, 165



Св. Іоаннъ Златоустъ, какъ всѣмъ извѣстное, сообщаетъ, 
что единой душѣ „ввѣрсны бравды правленія этимъ животнымъ 
(тѣломъ). Подлшіио, что возница для колесницы, или корычій 
для корабля, или музыкаптъ для музыкальнаго орудія, тѣмъ 
же Создатель поставилъ душу для этого земного сосуда. Она 
держитъ бразды3 движетъ рулемъ, ударяетъ въ струны, и когда 
дѣлаетъ вчо хорошо, то производнтъ согласаѣйшіе звуки добро- 
дѣтели“ J). И зрѣніе и всѣ другія чувства руководятся въ 
своихъ дѣйствіяхъ тою же разумкою душою 2). Непосредствен- 
ное и дѣльное воздѣйствіе ея настолъко неизмѣнно η посто 
янно, что ея мялѣйшія движеиія обнаруживаются и во внѣш- 
нихъ дѣйстьіяхъ, такъ что какова душа, таковъ и язьшь, и 
разсуждеша а).

Истина единичнаго бытія души человѣчесгсой при равнооб- 
разіи ея способностей вастолысо доступна впутренпему созна- 
нію человѣка, что св. Аѳанасій Александрійскій представляегь 
ее въ подтверждевіе и объясненіе величайшей истины един- 
ства Божествевнаго ыіроправленія. При этомъ Премудросіь 
Божія, все въ мірѣ приводящая въ стройвый порядокъ и всему 
сообщаюіцая надлежащее . трчевіе, и жизнь, какъ бияуиодобг 
ляется душѣ чѳловѣческой, ивъ которой, какъ изъ единствен- 
наго источника духовно-тѣлесной жиэни * человѣка, 'происте- 
каютъ самыя разнообразнѣйшіи чувства, мысли и дѣйствія. 
„Представъ, говоритъ опъ, какъ душа наша въ одно и тоже 
время приводитъ въ движенія чувства наши, сообразио съ 
дѣятельностыо каждаго, и какъ скоро предстаетъ одинъ пред- 
мѳтъ^в.сѣ^чувства приводятсд въ .дѣйствіе: гдазъ видигь, слухъ 
слышитъурука ося8аетъ* обонявіе пріѳмлегъ в*ь- себя-запахъ, 
вкусъ: вкуш аетъ^а - - верѣдксм и другія части, начинаютъ дѣй-
ствовать, вапринѣрч», ноги ходить“- *). Другіе примѣры, при^
водиыые ,cb. Аѳанаеіеиъ для .потверждепія, хой асе истины, 
какъ нельзя; болѣе, -подходятч» и для t илдюстраціи* вашей ду- 
гаевной дѣятедьности. Первъшъ тааимъ' принѣромъ служитъ

* · · стР; 27.
3) О Ѵ Г р. Нио. 62; ü. 20, ки. 4,1 с*р/ 215. 2 1 *  218. ’ : ;
8), Tu., св. от. Ис. О пр .,54 .*ѵ  Д2,і хв. 3, стр. бО( *. . . W  ϊ *
4) Ол. на языч. ч. I , стр. 71.
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обпшряый хоръ пѣвцопъ, въ которомъ, подъ управлеиіемъ 
опытваго регента, дѣлается во8можныш> чудвое н стройное 
йѣвіе, несмотря на то, что вх сост&въ этого хора входятъ 
лица различпыхъ возрастовъ, силъ и способностей ]).

Ещ е болѣе дѣятельность души ыржно сравннть * съ ж и зн т  
благоустроеішаго парода, въ когоромъ господствуетъ и всѣмъ 
уиравляетъ одинъ мудрый царь. Д а р ь  едва лоявится. даетъ 
прпказъ. обратитъ на все вворъ, какъ всѣ ему повипуютсн; 
одни спѣшатъ воздѣлывать землю, другіе— черпать воду въ 
водопроводахъ, кто идетъ сѣять, кто отправляется въ совѣтъ, 
кто входитъ въ церковь, судія ядетъ судиаъ, градоиравитель 
давать законы, художникъ сх поспѣшлостыо принимается sa 
работу, мореходецъ отправляется къ морю, плотникъ— на по- 
стройку, врачъ идетъ врачевать, зодчій— созидать, и одинъ 
уходитъ въ прде^другой приходитъ съ поля, одви занимаются 
дѣлаыи въ ^ородѣ^другіе^ы ходять' ивъ города и опять въ него 

чвоввращаются.''Всѳ ж е это 'производится -и благоустрояетсй 
ирисутствіе«Ъ4 0 Й«0 го. %радоупраѳишм и его повелѣніемъ“ 2). 
-•И аэто  строгое единство въуправленіи общественвою жизйію 
съ подчиненіемъ всѣхъ отдѣльныхъ ея лроявленій^дному 
управителю, и единство въ γπρΒΒΛβιήΐί хоромъ и другіе по- 
добные факты разумной и созііательной ’ жи8ни,— в№ *'это го* 
ворита- о шриродѣ вашей'.души едЛнеоЙ-одитостьй^-йодчиняю* 
щей всѣ: *ед, дѣйствізг: «одвбііу. общеыу^иаадау^- однойу и хому 
же вавояу оди дава въ чкаждомвіродѣ: вещей и въ природѣ
ДОВ&иа №  HaCTBOCTH.' Ji » і Л >

>’ чЗахонъм единства :есть бснавной-законъ! природы^вбществен* 
лой н духовной, такъ: чхо ослабить его сиду ш&няченіе 'Ш- 
возмоошо ве только^фактичбскиыиѵдокаэятельсто&ми, ло в  pas* 
умпыми доводаыи.! ■ ^НевоЗможно^ ■· говоритѵ. Лакхайцій/ чгтббй. 
быліг многіе правители--вселенной, MHOPie^roöBOÄa"B^j!C6Mef- 
ствѣ, многіе корычіе 1 на якораблѣ^д мвогіе лгбстаря ш ■■-стйдѣ, 
многія ыатки въ родѣ пчелъ, мнся^іе солвцы ^ть вебѣ, ^многія 
душ и еъ одномъ тѣлѣ. Справедливо и несомвѣнно, что всаѵ? ■.· ■ ft, , ·■·'.,■ і>:< к »*:>»* · (·
лрирода должна сохравя,ть<1единртво ;въ каждомъ;,родфівещей... 
Бадобно совнаться, что» одна тольісо дуйГа оживляетъ тѣло“ 8).
---------------  *. - ,ί Н "У .г І:

1) Ib id . г
2) Ib id . стр. 71, 72. 8)  0  гніівѢ Б ож. гл. XI, стр. 236.
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Бсди во вселенной, семьѣ, стадѣ, роѣ пчелъ и всякой другой 
корпораціи, соедипеняой общими цѣдями, наблюдается строгое 
едииство, то тѣмъ болѣе трудно и даже певозможяо допускать 
раздвоеніеуправляющихъ началъвъ челсжѣкѣ, прсдставляющемъ 
собою малый міръ. „Противно вдравому уму и разсудку, гово- 
ригь въ другомъ мѣстѣ Лактанцій, ввести въ человЬческое тѣло 
многія души для руководства и распоряженія симъ малымъ 
ыіромъ.., Такъ, в а а р , одна душа управляла бы страстями, 
*  другая бы двигала члетмщ соотвѣтствеино навначенію 
«аждаго изъ нихъ; та употребляла бы чуѳства для ихъ лред- 
ыетовъ, а это направляла би  жизненные дут къ потребвыиъ 
для пихъ мѣстамъ; яослѣдняя же, наконецъ, приводила бы въ 
движеніе пружины, поддерживающія живньу и составляющія 
сущность машины. Одна душа въ состояніи управлять всѣмъ 
тѣломъ, eto оживляеыымъ“ а).

Иослѣ Rcero вышеизложеннаго пе трудпо видѣть, что по 
воззрѣпію древйихъ отцевъ церкви и христіанскихъ писателей, 
хотя, повидимому, и допускается трехчастность в% првродѣ 
•человѣческой, одпако тто существу утверждается, что она со- 
стоитг только взъ двухъ частей. Духъ ие припимается ими за 
особое самостоятельное начало душевной жи8ни. Душа и тѣло,— 
вотъ двѣ существеппыя и веогьемлемыячасти челойѣческой при- 
роды: причемъдуша, равно какъ и тѣло, составляютъ двѣ суще- 
ственныя и самостоятелышя сущности, искдючающія допусти- 
иость тсакого-либо третьяго, такого же особаго начала.

Вотъ почему въ *го время, какъ пѣкоторые отцы церкви до- 
пускалги существованіе въ человѣкѣ на рлду съ душею еще и 
духа, какъ особаго принциаа той же духоввой природы, боль- 
шинство другихъ церковыыхч» писателсй, ие упоминая о немь, 
ярямо и положительно учили о существованіи въ чѳдовѣкѣ 
толысо двухъ составяыхъ частей его природы— тѣла и души. 
Особенно ясно учялк о семъ ВасиліЙ ВеликіЙ, Кириллъ Іѳру- 
салимскій, Аѳинагоръ, Григорій Богословъ, Іоаннъ Златоустъ, 
Августииъ и Іоаннъ Дамаскйнъ. Нигдѣ въ твореніяхч> этихъ 
пвсателей мы ве встрѣчаемъ вн^одвого упомияанія о трех- 
частномъ дѣленіи природы человѢческоЙ. Напротивх, они съ

“ і г· t· '.I >"
*) Лакт. В оя . Н аст. кн. 1. ІІредисл. гл. I I I ,  стр. 12, 18. ^
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особеняою ясностью и силою внражали ту мысль, что „человѣкъ 
двоякъ“ *), что „онъ состоитъ изъ души и тѣла“ 2) и, что- 
основаніе для призванія его двойсгвеннымъ находится въ са-г 
момъ ІІвсаніи, въ словахъ ап. . Павла, который говоритъ о· 
двухъ толысо частяхъ въ пряродѣ чедовѣка: „есть человѣкъ. 
внѣшній и есгь человѣкъ внутренній“ (2 Кор. 4, 16) 3). При 
такой двойствеиности въ природѣ человѣка „и пища у вего- 
двоякая,... сообразпо съ составш ъ каждой части“ 4). Ту же* 
мысль выражаетъ и св, Кириллъ Іерусалимскій въ своемъ огла- 
сительнсжъ словѣ „0 душѣ“, настойчиво требуя отъ другихъ 
гщательнаго изслѣдованія этой истины. „Познай, говоритъ онъ,. 
что человѣкъ двойственъ, сосгоитъ изъ дудіи и тѣла“ 6). ІІод- 
твержденіе мысли о двухсоставеости природы человѣческой 
отды церкви находили также и въ св. Писаніи. Самое ясвое· 
и опредѣлеавое дока8ательство этой истииы бл. Ѳеодоритъ. 
усматривалъ въ словахъ Іисуса Христа* обращеипыхъ къ^егсь 
ученвкамкь.<He. бойтель убивающихъ тѣло, души же ве «огу- 
адхФ-убигь; a , бойтесь бодѣе Того, Кто можетъ и душу и тѣло» 
погубить въ геенѣ 6).

В . Давыденко.
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---------------- -1 І(И{.
• ѵГ у. ■%). £)в· ІВас. Вѳлпк. Тв. сп. отц, IX. 4Q0.

,.3 ,Е го  же^Пнсьм. иъ раз. ,лиц.(Тв. со. отц. X.. 27.
8) Его жѳ. БесЬд. 12, па я аз , книги лричт. ІУ . *214.
*) Его жѳ. Толк. иа прор. Йс. гл. 1, стр. 13. И. 54.
ь) 0  дуіпѣ. Tu. сь. отц. т. XXV. 1866 г. стр. 60.
6) Мѳ. 10, 28; Лук. 12, 46
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31 Августа ^  №16. ^  1904 года.

Содѳржаніѳ. I. Высочайшій М аапфестъ,—ИмешіыЙ Высочлйшій Указъ Святѣйшему 
Правитсльствуюідему Сиподу.— Высочайшая ііаграла.— Оііредѣдевш ОвятѣГішйго* 
Сивода.—Фирііивозяошсвіл прв Богослуженіяхъ Высочайщих.ъ Ымсчіъ АигусгЬйиіей 
Фамиліи,— Указъ СвлтѣЙтаго Прачитедьствующаго Сннода Высокопреосвищепиому 
Арсенію, Архіепясіиніу Харькоискому и Ахтырскоиу.— ііриказъ Ооеръ-Прокурора 
Свлтѣйшаго Синода.— Енархіалы ш я пзвѣщ епія,-О тчеп» о состошавй ири Хирь- 
ковскоиъ Енархіачыіомі. жопскомъ учнлиіцѣ обра.иіояой одноіиасспоП церкппмо· 
лрнходской гааоіѣ — О тч еп  о црлходѣ, расходѣ и остатв*6 суммъ ЭыеритальыоЛ 

каесы духопенстяа ХарьковскоЙ еиархів за  1903 г (проАОлжиліе·).

і .

В Ы С О Ч А Й П ІІЙ  М А Н И Ф ЕСТЪ. ·.·.«»

БОЖІЕЙ МИЛОСТІЮ

М  Ы ,  Н И К О Л А Й  В  Т  Ο  Р  Ы  Й ,
ИМПЕРАТОРЪ и САМОДЕРЖ ЕЦЪ ВСЕРОССІЙСНІЙ , ' 1

Дарь Польокій, Вѳликій Князь Финляндокій, Іі}
И ІІРОЧДН, Н ІІРОЧАЯ! И ПРОЧДН.

В ъ неуклонномъ попеченіи объ охраневіи  и утверж девів 
спокойствія и благоденствія Государстиа, Всевышпиыъ Про- 
мысломъ Н амъ * ввѣреиыаго,^ слѣдуя; примѣру леаабвенныхъ 
П редш ествевциковъ Н ашихъ, блаженвыя паыяти Императоровъ* 
Николая I , А л ексан д р аЛ І и . Алеіссавдра I I I ,  првввали Мы 
Свящ еипою ; обязанностію  Н агоею озаботиться иредукаваніемъ· 
мѣръ, имѣющихъ быть дринятыми въ случаяхъ необыкновен- 
ныхъ. В ъ  виду сего и прииявъ въ уваж еш е малолѣтство Н а~ 
слѣдника Н ашвго Ц есаревича и В едикаго К пязя А леіссия Н и- 
колабвича, М ы положили, н а  основаніи корепныхъ ваконовъ- 
Имперіи и учреж девія объ ИашврАтОРСКой Фамиліи, поста- 
новить и объявить во всеобщее свѣдѣніе слѣдующее:

’ 1-Ѳі Н а  случай кончины Н аш ей  прежде достижевія Любев- 
нѣйшимъ Сыноьгь’ и НаОлѣДаикомъ Н аш имъ опредѣленнаго' 
ва'кономъ в08расга для ■совершениолѣтія Иыоераторовъ, npaeff-
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L
т е л е м ъ  Г о с у д а р с т в а  и н е р а зд ѣ л ь н ы х ъ  съ  о н ы м ъ  Ц а р с т в а  Поль- 
-скаго н В ел и к аго  К н я ж е с т в а  Ф и в л я в д ск а го ,  до соверш еннолѣ- 
т і я  Е г о ,  н а з я а ч а е г с я  Н ами Л ю б ези ѣ й ш ій  Б р а т ъ  Н агпъ/ В еликій 
К нязь М ихаилъ  А лексапдровичъ .

2-е . В ъ  у к кзэн и ом ъ  с л ѵ ч аѣ  о п е к а  н а д ъ  иервородны м ъ Сы- 

ном ъ и н адъ  прочими дѣтьм и Н а ш и м и , до соверш еннолѣ тія  
к а ж д а го  нзъ  и и х ъ ,  во всей той с и л ѣ  и п р о с т р а н с т в ѣ ,  кои 
опредѣлспы  ваковом ъ, д о л ж н а  п р и н а д д е ж а т ь  Л ю безнѣйш ей 
■Супругѣ Н а ш е й , Г осударынѣ  И м п ера три ц ѣ  А лвксаіідрѣ  Ѳео-
ДОРОВНѢ.

П о стан овл ен іеш »  и оби ар одован іеы ъ  тако вой  воли Н аш ей 
■относительно У п р а в л е н ія  Г осударстволіъ  во время малолѣтства· 
Н а о л ѣ д н и к а  Н а ш е г о ,  М ы , ьъ  благоговѣйном ъ  у в а ж е н іи  къ sa- 
к о н а м ъ  Н а ш е г о  О т е ч е с т в а ,  у с т р а н я я  з а р а н ѣ е  всяк ое  no  сему 
предм ету  сом нѣн іе , ыолимъ В с ев ы ш н я го , д а  благословитъ 
Н а с ъ  т> в е п р е с т а н н о і іъ ш о п е ч е н іи  Н а п іе м ъ  о вящ гаем ъ  благо- 
у с т р о й с т в ѣ ,  м огу щ ествѣ  и.лс ч а с т іи і Д е р ж а в ы , о т ъ  Б о г а  Намъ

« Р У ^ н н о й ,т , > ■ /  &  ,  r t  - - * ■ ■
: Даійъ в ъ 'П е т е р р о ф ѣ  въ  1 -й  дегіь а в г у с т а ,  в ъ  л ѣ то  о т ъ Р о ж -  

д е ств а  Х р и с т о в а  ты с я ч а  девятьсотъ  ч ет в е р т о е ,  Д а р с т в о в а н ія  
ж е  Н ашкго въ десятое. г

Н а  подлинномъ собственною Его И м п ераторскаго  Величества 
рукоіо аодписано:

иіііудж р п т г  я м і и й ш і / о  лѵн· » Н И У О Л А Й  .

ИмѳнныЙ ВысочіЙшік' !У к азь  °Святѣйшѳму ' 'П рави тельству^
. щ е м у  Оиноду. ‘ ’ ч  л * - ѵ » «

Рождѳніе Ітобезнѣйпіаго Спна Йаіпеѵо йаслѣдннка; Цесареій1ік 
и Воликаго;,Кня8Я  ̂Йлексѣя* Николаевича^ ІІовелѣва'ѳмті іфаздйоййй 
въ 30-й дѳль :іюяя; а тѳзонмевйетс^о в*ь 5-й: дѳйіі'октября;;^  

На подлипномъ Собстввнноки t Его 4 ИмператорскатйВеличества 
рукоіо написаио: ··■.*·. .ѵі -ш ·> ifW, ан д  *-» .<пт

-η * ’ ' ·<·->.  e t  . ’ -·Λλ■■:*?< :ιВъ Пвтергофіі. d l  іюій 1901 года.
• -  *'1 ■ rg jm «.?·.> ѵ-.»п u i£

мг;>оіі . u h · -  Ф ' .'i.rj-гілч:·! ϊΐϊϋ ѵ. ШфшкІІ
В ы с о ч а й щ а я .  н а г р а д а .  л-пм«,н

Гоеударь ,Нмпврат.оръ,;Д0  всеподаішѣйшѳму :до.кл»ду Свнрд&ль- 
ндго .Об&рг-Врокурора согласщ  оарвдфлѳніір Свдтѣйтаго С даш , 
Всѳмнлострвѣйщр сои8водилъаіі̂ 2 -|?.о..5'|ер-уш1аго д вгу е^ , ца.^рпр»-



численіе за 50-лѣтнюю службу, къ ордѳяу св. Владиміра 4-й1 
степени протоіерея Нияолаевской дѳркни въ сл. Боравой, Старо· 
бѣльскаго уѣзда, Алексаидра Ветухова,
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Опредѣлсяія Святѣйшаго Сѵнода.
I  Отп 2 августа 1904 года за Л? 106. По Высочаіыиему М'ани~ 
фесту о рождекш Государя Иаолѣднта Цесареѳича и  В еш т к у

Кііявя Алснсѣя Виколаевича.
:ί'Πθ укаву Его Инператорскаго Величества, Святіійшій ПравптелБ- 

с іѣ ум щ ій  Сѵнодт» слушали: вѣдѣніе Яравнтелъствушщаго Сената, 
отг 2 августа сѳго года, оі> приложеніемъ Внсочайшаго ІГаии- 
феста, даннаго въ 3 0 -й день сего іюля, о разрѣшенін Ея Инпёра- 
торскаго ВеличестваГосударыни Императрицы Александры Ѳѳодоровны 
отъ бремени Сыномч», ІГасМіднвкомъ Цесаревипеіп» и Велпкюгь 
Княземъ Алѳнсѣемъ Нинолаевичемъ. Ярйказали·: 1) Иаиечатаиъ озиа- 
ченный Высочайпіій Его Императорснаго Величества Манифестъ въ 
Λ* 31 ж урнала «Церковнвш Вѣдомости», особымъ ирибавленлемъ, 
прсдпнсать Московской и Груздно-Иморетшіской Сѵиодальнызгь 
Коиторамъ, Сѵлодадыішл. члеиаш . п прочпмъ еігархіпльнымъ 
архіереямъ, завѣдъпшоіцому нридиорішмъ духоиенствомъ, прото- 
ггресвнтеру воепігаго и й0рскаго: духойотгстиа, тчальс^вуш дим ъ- 
лавръ и моиастарей и лгастоятслямъ всѣхь соборнихъ, градекихъ 
и селшппсъ церквей, τίο получеяіи иомянутаго № «Церковннхъ 
Вѣдомостѳй» π  no прѳдварптельноит, оногпѳніп съ мѣстнш ш  
гражданекпми властямн, обтіародовать сѳіі М аиифссгь ирочте- 
ніемъ нредт, божественпой лптургіей: вт> городахъ па слѣдующій 
по получепіи сего <Вѣдомостей> дѳиь, а въ селахх—т пср- 
ввдй воскрѳоный или празднйнд(лй день, н^соверш пп по случаю 
радпстнаго собштія благодарствевдое Госігоду Богу молебствіѳ съ 
колѣыопрѳклоненіемъ и рѣлодневнымъ ввономх, кромѣ тѣдъ цор- 
квѳй, гдѣ '; ;т Ц о Іо ^ ;4 ^ Р П іе и о  ді) оСобшгь, ра^горяжш ііямъ,.ст» 
во8иошеійем1> ий. тпйойомъ, йолебстйій и впрѳдг» щ всѣхъ свя- 
Щ ѳнибсл^жѳніяхъ/' нзданія* довой формм, так*ьѴ‘Д ѵ0 ώίόοίκο- 
нбворожДаиномъ Госу^арѣ ЙАСЛФДНЙІѢ Д ^САРЕБетѣу н Ьели- 
Ш 'Ь  К н т А Л Е О Т ^  - '

• ; ■ іЦ.· '· .. I ѵ . «'·$. ’ .І«,1 <Λ<·-
ѵ , J L  Отъ £  авѵуспш 1904 года за Λ  .207. ί>>

По указу Его Импѳраторскаго Величества, Святѣйшій Правитѳль- 
ствующій Сянодъ слушали: ирѳдложѳиные Г. Товарящем'ь Сино- 
дальнаго Оберъ-Прокурора, отъ 31-го сѳго іш я ,  Л? 5867, а) со-



'бтоявшійся въ 31-й день сего іюля Высочайіпій Указъ о празд- 
нованіи дней рожденія в тезоименитства Его Ншіераторскаго 
Высочества Государя Наслѣдннка Цѳсарсвича и Великаго Енязя 
Алексѣя Николаевича и 6) Высочайте утверждеішую въ тотъ-же 
31-4 депь іюля новую форму возноптенія на ектеніи Внсочай- 
тих'ь Именъ Августѣйтей Фаняліи, каковая форма должна быть 
приведѳна- въ пснолнсніе со дня святаго крещенія Его Импера- 
торскаго Внсочоетва Высоконоворождеинаго Гоеударя Наслѣд- 
ника Десарсвпча u Великаго Енявя Алексѣя Николаевича. Прика- 
-заля: 1) Означениый Именный Высочайшій Указъ о празднова- 
ніи дня рожденія Его Имлераюрскаго Бнсочества Государя 
Наслѣднига Цѳсаревнча и Великаго ІСнязя Аленсѣя Николаевича въ 
ВО-й донь іюля и дня те80пмѳнитства ьъ 5-й день октября, объ· 
лвить во всеобщее извѣстіе чрезъ прпиечатаніе въ «Сенатскихъ 
Бѣдомостяхъ», сДерковиыхъ Вѣдомостяхъ» u ^равительственномъ 
ВФсхникѣ», для чего и сообщить Дравительствующеыу Сѳнату 
вѣдѣніемъ, съ .приложеніѳмъ кодіи Именнаго Высочайшаво У ш а, 
и засимт» дн^^ож дѳнія и тезоимѳнитства Государя Наслѣдднва 
Десародича внбсти^вчь табѳль Высокоторжествонпыхъ и Впкто- 
£іадъннхъ дней, и 2) ирѳдтшсать нодлѳжадимъ мѣстамт» и лп- 
цанъ духовнаго вѣдомства, чтобы впредъ со дня святаго крѳ- 
щепія Его Имтівраторскаго Высочества Высокоиоворождѳшіаго 
Государя Наслѣдника Цесаревнча н Вѳликаго Княэя Алеисѣя Ни- 
колаевича совершали прн богослужепіяхъ возношѳніѳ Высочайішшь 
Дыѳнъ,. Августѣ.йшѳй Фамиліи. но нрилагаѳной ири семъ Высо- 
чайше утвѳрждапой^форліф.'*.:·· ·:.:.-ιγ*ί . t

- ·    ’ 4>;‘

Б Ы С 0  Ч А Й Ш Е  утверэюдена 31 гюля 1904 года. Форма возно- 
чиепія при Богослуженіпхз Вы сочайш гш  И мет  Аогуст ѣ йт й

Фамиліи.

0 Влагочестивѣйшѳиъ, Самодержавнѣйшомъ, Велпкомъ Государѣ 
нашеігъ ИМІІЕРАТОРѢ НИКОЛАФ АЛЕКСАНДРОВМѢ всея Россіи: 
о CynpyiuJ6 ЕГО, Благочеетявѣйш ей Государынѣ ИМПЕРАТРИЦѢ 
АЛЕКСАНДРѢ ѲЕОДОРОВНѢ: о Матѳри ЕГО, Благочестнвѣйтей 
Государынѣ ІІМІІЕРАТРИЦѢ МАРІИ ѲЕОДОРОВНѢ: о Е А С Л Ѣ Д ІіШ  
ЕГО, Благовѣрномо. Государѣ ДЕСАРЕВИЧѢ и *Великомг Княвѣ 
АЛЕКСѢЕ ІІИКОЛАЕВИЧѢ, л  о всемъ Д арствую щ емг Домѣ.
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Т к азъ  ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, САМОДЕРЖЦА 
ВСЕРОССІЙСКАГО, пзъ Святѣйшаго Правительствующаго 
Сѵпода, Прсосвященному Арсенію, Архіепископу Іа р ь -

ковскому и Ахтырскому. ;

( По вопросу о прокзводствѣ работз βζ праздпгічпые дни)

По указу ЕГО ШИВРАТОРСЕАГО ВЕЛИЧЕСТВА, СвятѣйшіЯ Цра- 
лштельствующій Оѵнодъ имѣли суждеяіе ио поводу обнародован- 
даго закола 10 Мая сего года о раахясненін узаконеній, касаю- 
щпхся производства работъ въ праздничные дни, и, находя, что 
пстолкованіе для ларода иетиннаго смысла и нравственнаго зна- 
яѳнія этого новаго вакона, преслѣдующаго цѣлв поднятія народ- 
наго благосостоянія путѳмъ устраленія рабочаго иаседенія Рос- 
с̂іи отъ праздностя и раагула съ)Нетрезвостью иля самовольно 

яногда усталавливаемыхъ тъ праздннкахх, должно лежатъ 
лрежде всѳго на духопенствѣ православномх, Лртазали; Прн- 
знать блатовромѳннымъ норучить Епархіальншиі ІІреосвящен- 
льшъ лрсиодаті, подвѣдомымч* имъ священнослужптелямх слѣду- 
ющеѳ наставленіе: вновь изданный законъ л въ особениости тѣ 
изслѣдованія иародяой жизни, на которыхч. оиъ основывается, 
лбиаруживатотъ, что пагаъ .народх слишомъ мпого дией вт» году 
лраздлуетъ и что прачзднувтг онъ этя дни совсѣмъ яе ло-хрн- 
стіанскп. Кромѣ дней воскресньш. и празднивовх, освящеяпнхх 
Церковіга и установленныхт» гражданскою властыо, народомх во 
.мдогихъ мФстахъ устанавливатотся ираздннкн ироизволько, и 
чпсдо такпхъ ираздняковъ всѳ возрастасгъ. Ирн этомх, что въ 
.осрбенностя іЛряскорбяо, празднпки зти являтптся днямя всеоб- 
щаго и яеудѳржимаго разгула, продолжаіощагося иногда кѣсколько 
.ддей. Всо этОд конѳчяо, самішъ пѳчалънымх образомъ отражается 
п на здоровьи дарода и, па щродномх хоаяйствѣ, разстраявая 
.народноѳ благооостояніѳ, иріучая лародх кх праздносхл. я уко- 
рѳняя дгь лемъ дорокх пьянства. Такое положѳяіе вѳщей, не мо,- 
.жетъ быть ліслателышмъ ле тольгсо для государства, иекуща- 
гося о благосоетоянін н тѣлесножъ г вдоровьи иарода, щ  еще 
болѣо для Деркви, кохорой ввѣрѳны душ ялвдей. Ивданів, новаго 
закопа дацосдужнть настырямъ ,Дѳркви, особедно седьскпмх, 
лоішмъ нобуждодіемъ б о р о т я  съ этллъ угрожаюдцняъ зломх 
ясѣмДі доступиымці нмх лабтырекимя сродсхвами. Паетиря 
должны разъяснить, народу^нстипный смыслх ираздяячнаго по- 
коя н иаучить народт» польвовахься зтямх покоѳмх но-хриетіан-



ски. Преждѳ всѳго необходкмо утверддть въ сознаыін народа. 
мнсльі что трудъ, въ оеобенностн благословенный Богомъ трудъ- 
аемледѣльческій, ннкогда самъ по себѣ не можѳтъ бхіть иеугод- 
ыымъ Богу, 8аповѣдовавшему сашшънашимч, прародителямх еіце 
до грѣхонаденія „діілатя и хранити райв. (Быт. II. 15). Въ. 
трудѣ—призваніо человѣка, его неиремѣнная обязаниость и ис- 
точкикг ѳго душѳвнаго π тѣлеснаго здравія. Слйдователыіа, 
прекращѳніе труда тогда толъко яакоішо, когда оно необходимо 
для возстановлеиія утомлѳнныхъ непрерывною работою силъ че· 
ловѣка или когда оно требуѳтся какимп нибудь столь же свя- 
тыми и чистыни соображеніящг. И заповѣдь Божія о храпеніи 
субботняго дня въ Ветхомъ Завѣтѣ и воскрѳсиаго вт> Новомъ нѳ- 
могла нігйть цѣлвго лишь оторвать человѣка отъ вседневнага 
труда, какъ будто бы неугодиаго Богу, а иаправлялась къ томуг 
чтобы упорядочить н освятлть необходимый и ваконный отдыхъ 
труженика повлѣ сго -трудойой йсдѣли;—а ст» другой стороны,. 
йановѣдь Божія напоминаѳтх человѣку, что. кромѣ тѣла, у кт- 
еоть безсміортнад душа, и:, кромѣ заботъ о зѳыномъ благосостая- 
нйгФшемъ гі-бго: прибивш», у нѳго есть забота объ угожДенщ 
ßory и служеніи^Еиуі-Поатому/не всякій трудъ натірѳщался въ 
■субботу н въ Ветхом* Завѣтѣ, какъ это раскрылъ ши№‘Господь 
Івсусъ Христосъ, тѣмъ болѣе въ Новомъ, „призвавгаемъ насъ въ· 
свободу чадъ Божіяхъ“, не запрѳщался и не запрѳщается трудъ- 
нѳобходимости (Лук. VI, 3 9; XIII, 1о), долга (МРѳ.-ХІІ, 5; loan* 

*ѴП; 2Ü; война Мавкавеевъ и проч.), наконецъ, трудъ лтобвл н 
■ііиДоббрдЬг <йапрі МрЛПІ 4)ѵ^Й ^л ѣ ко ; тотъ трудъ бѳзусловяв 
·ЙIφ«ϊцaбx6и^t.Eδτ<φяй,', п^іУйбтекаѳтѣ шъ ’к о ф м эд  изъ жадности, 
І^удѣ, ббййру^йвшоіцій’1 въ чблбвѣкѣ забвепіе Бога и своей дупги 
(й погруік^нхб ь% житейскія яопеченія. С*'*другоЙ зтороніа; щ 
всякая нраздностг* отъ житейскихъ дѣйѣ можетъ считаться исігоя- 
иеніѳнъ ваповѣдн Божіей.а только та, которая <#греіштся „сиятитв 
даіь  седьмый« т е. когда человѣкъ врекрадаетъ груд^на 
собя, чтШ і работать Бору;иерес^еі<ъ трудйться дяя ^ А а ,. 
чтобп дать себѣ врѳмя івдумать -о душѣ. 'ТаЕой ѵгдях»· 
ігб можетъ яѳ быть далолненъ ‘воякихъ дФДч^ бтагіі^., 'не мо- 
жет^ яѳ прмлечь человѣка к̂ ь жоли^вѣ, іррйлеасному чхе- 

fBfto ήΛιτ1 слупганію слова :Божія, fk4T0 неразрывяо ciwsühö cm- бйа- 
гопристбййостыо и трѳзпѳпіѳмъ йо-тѣлу 11 ДУШѢ.іЕСЗИ' жо тіравд- 
никъ Двляется для чѳловѣка толъйо благовидньгмчу ігредлбгомъ 
уклонйі^вся ο ή  !труда, осли сверхъ того όη χ проводйт&я ‘в^рав* 
гулѣ еъ 8абвенібмъ всЯкой скромностй и счь явной опасностью»
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ддя чиетоты u цѣломудрія, το таная яраздлость не только не 
угодна Вогу, но еоставляетъ ирямо ^нерзость въ очахт» Божінхъ“, 
привлекаіощую глѣвъ Божій на ноступаялцихт» такъ. Святая 
Церковь православная, конечно, не можегг» благословлять такого 
разгульнаго нраяднпчваго врѳмяпровожденія. Ііосеыу пастырямъ 
Церквн, вмѣстѣ съ настойчпвкмъ осуждѳніелгь праздндчиага раз* 
гула, слѣдуетъ учить народъ истилному, благочостяоігу, Богу 
угодному провожденію устаиоиделиыхъ святою Церковію празд- 
яиковъ. Истинный христіанпнъ, ломия заповѣдь Божію о суб- 
ботнемъ иокоѣ, одинъ деыь ьъ нѳдѣлю— день воскресный,— остав- 
ляя вседневпую работу, долженъ посвятять Богу, проводя втотъ 
день, какъ того требуетъ долгъ христіаннна: въ молитвѣ цѳр- 
ковной и домапшей, въ чтѳпіи и слуш аніл духовло-назидатель- 
ныхъ п другихъ нолезныхъ кингъ и  бесѣдті, вообще въ телѣс- 
помъ и  душѳвномъ покоѣ, а кому есть случай и кто· въ состоя- 
в ін ,— ігь усиленіп въ этотъ донь своѳй бдаготворительной 
дѣятелыгостп на иолъзу ближипхъ и во имя Божіе. Такая же 
ѵесть должиа быть воздаваеиа п воликимъ праздникамъ цѳрков- 
яымъ, ъъ особѳиности двуладесятимъ п подобиымъ пмъ. Осталь- 
ные жѳ ііразднпки, особенно установленные пролзволыю въ иа~ 
вѣстяой мѣстности, могутт» отлпчаться отъ обпчиыхъ дней 
только тѣмъ, что христіаялвъ  ВЪ ХаВІѲЕ! драздкикл Др:ДО!ЯГу сво- 
ему будетъ присутствовать въ церкви за богрслужвщемъ, лослѣ 
же службы церковкой съ поиощію Божіею, цо жолатіію -своѳѵу, 
можетъ отиравпться на свой днѳвдой трудъ. Такое иравдпоианіо 
будегг» Богу угодио, п молитвенный, иазидатѳлг.ный и трезіш й 
еженедѣльлый отдыхъ, несомнѣнно, будѳтъ обновлять и духовиыя 
н тѣ л ес н ш  с р д  .лщ ихг^труж ени ковг, д  Госдодь благослошітъ 
ихъ трудн  успѣхомТ), равно какъ и народноо здравіе укрѣнптъ. 
Нотшй эаколх устрапяѳтъ яѣстігуіо1 гражданскую власть оот.оОя- 
заидостн наблтодать 8а храненіем ъ' праздничнаго докояі отлш іѣ 
иякто не ямѣета- права запрещ ать доброводьло желающему ра- 
ботать въ^праздянкн. В<ь объжшеігіе этоѵо пастари  Церкви дол- 
ж л и  указать, что суббота, праздіш къ, угоденъ Богу только, какъ 
жертва, какъ ноевящдліе своихт» сплт» т  зто врсмя я а  служоніѳ 
Богу. Но Бой» яЛіобиа̂ Гэ толвко доброхотлаго датотя- (2 К орЛ Х ,7 ), 
все жѳ, что даѳтся иля  дѣдаотся мротявъ воли, «о прииуждію, нѳ 
ecTL жортва и я е  можетг быть угодио Богупполезио для душн. 
Н ебудегь иолезнымт> для д у ш и л  угодннмг Богу-и прннудитолыюе 
празднованіѳ диѳй праздничлых,ьгт'Ішгь бодѣе, что оно* какъ яо ко- 
рѳпящееся въ вяутроннѳмъ р^шѳнін дослужыть Богу, всего сяорѣе
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можегъ расиолагать человѣка -къ нвпозволительяому для христіа- 
няна ирепровождѳнію этяхъ дней. Но не будетъ такжо, хонечно, 
угодннигь Богу н принудктельноѳ привлеченіе къ работѣ въ дна 
лразднячлые жедающихъ нроводнть эти дни іто заповѣди Божіей. 
Итакъ, благодаря новому аакону, тепѳрь нразднованіе можѳтъ 
быть только добровольяшгь. Нустг» же пастыри Дѳркви восполь- 
эуются ностоящимъ тюложеніемт» и, истовнмъ Богослуженіемг, 
нѳлрестанншгь проповѣдавіемъ Слова Божія, въ особенноети жѳ 
своего цстпяно-пастырскою жнзнію.съ удвоеиною ревностыо возжя 
гая въ народѣ готовность къ доброводьному служонію Вогу, пусть 
учр,тъ совортать ёто служоніѳ съ благоговѣніемъ п страхомъ 
Божінмъ, въ трѳзвеніи духовномъ л тѣлесномг. Яа такое дѣла- 
ніе н благословляетъ Святѣйшій Сунодъ иастырей Церкви, моля 
Всевышняго, да укрѣпитъ ихт> снлы и да поддержитъ въ благомъ 
дѣланіп Своею всемогущѳю десяидею. 0 чемъ и дать знать Енар- 
хіальвнмъ Дреосвящешшмъ, Духовннку ИХЪ ВЕЛИЧЕСТВЪ я 
Протопрѳсвятеру вооннаго в морскаго духовенства циркулярнымн 

-укавами. Іюля. 2Q дпа 1904- г. .нѵ?. -щя
Ііодадщ ьій ^укт· подписали: Оберз-Секреторь Павелз Испо- 

лащовз* Сенретарі МихаилзѵГребинскій.
Л ‘ін м>· ----------------

П р и к а з ъ  Ог.е р ъ - П р о к у р о р а  Св я т ѣ й ш а г о  С п н о д а .
Прпказолгь 1\ Обѳръ-Прокурора Святѣйшаго Синода, отъ 30 го 

І ш я  1904 г. за № 19, ионощяикъ Инспѳктора Харысовской Ду- 
ховной Сѳмвнаріи Сертй Покровскѵи леремііщѳпт» надолжность 
учитоля арвческаваіяшка въг Исковскоѳ духовное учллище.

7 0тъ - x aPbKOBeKOg Ятховпой Конспстопіи.

ская усленскяя жепская оощнна, лупянскаго уивда, обращѳнавъ 
жонскій общѳжитѳльный молаотырь, съ такимъ числомъ сестёрЪ, 
какоѳ монастырь втѵ состояніи будѳгь содержать гна свои с̂рѳд- 
ства> съ нанменованіѳмъ его Усяѳнско-Серафимовскдмъ. » ;-■

ч  1. Объ опредѣлѳніи на свящ енно-церковно-служ итѳльскія  мѣста.
’'а)1· ОкопчввшіЙ курсъ  Х арьковскоЙ Д уховпой С ем пнаріи  И вапъ ЖоЬ- 

новскій опредѣлонъ 16  авгу ста  л а  свящ еннипѳокос мѣото при Архапгело- 
М ихайдовской цоркви гор. В ѣ іоп олья , Суискаго уѣзда · : -iif

б) Окончнвшій курсъ  въ  Х арьковской  Духовной О ѳиипаріи Сѳрсѣй Яку-

V



•бовичъ опрвлЪленъ 2 0  авруста па священничиское кѣсто п р а  цѳрквп слоб* 
Вольш ихъ П роходовъ, Х арьковскаго уѣзда.

в )  Окопчшш пй курсъ  Н олтавской Духовиой Сѳиинарів В аси лій  Зелен- 
скій  зачеслеиъ  2 0  августа иа 2 -в  сиящешінчегжоб мѣсто п р в  УспенскоЙ 
.дерквв , м о б . Б о іьш ой -П осарепкн , Богодуховскаго уѣзда

г )  Д іаконъ псалоыщикъ Гворгібвской церкви, сл. Б арвеиковой^ И зюм- 
скаго уѣзда Ввгоиій К уницы ш  опредѣдопъ 11 августа и а  діаконское 
ыѣсто при той  же церквп.

д) Псаломщикъ цоркви с. Н аж пс-Русскаго Бпш кина, З л іевск аго  уѣзда, 
Д и и п т р ій  Протопоповд ипредѣленъ 11 августа ла  діаконскоѳ мѣсто 
п р а  НиколаевскоЙ цѳркви, слоб. ІІовой Водолагп, Валковскаго уѣзда.

ѳ) Учитель двухклассяаго сельскаго училніца АидрѳЙ Зимбули  опредѣ· 
лепъ 12  августа 1 9 0 4  г . иа д іа к о п ш с  ыѣсто нри церкви с і .  К аплунов- 
ки, Богодуховскаго уѣзда.

ж) Учнтоль церковио првходской школы Іул іа ігь  Шепелевскій опре- 
дѣльііъ 1G августа на діакоцское мѣсто ирд  церкви с-лоб. Щ аровой, О га- 
.робѣльскаго уѣзда. 1

з ) Псадоміцикъ цсркви сл М алыхъ П р о х о д о в ъ Д а р ьк о в ск аго  уѣ зда , H a -  
m a t t  Лзмайловз опрѳдйлѳнъ на діакопской мВсто прн доркви слоб, 
'Болы пихъ Проходовъ, Х арьковскаго уѣзда.

і) Д іакояъ .и салом щ и къ  Х арьковской П аитолеимоновской цоркви Іоапвъ 
Котляров8 опредѣленъ 2 0  августа па д іа к о н с ш  мѣсто п р в  ХарьковскоЙ 
А рхап ш о-М и хай ловской  дерквіі.

и ) СворхштатныЙ псаломщ икъ церквп сд. БогодаровоЙ, С таробѣіьскаго 
уѣзда Ѳеоктистъ Оамойлоѳз о п р е д & ш ъ  па псаломщицкое мѣсто при 
деркни той же сдободы. і :ίίίί'' ’’

к ) Б ы вш ій п ш о ш ц д о  Н пколай М игулйт  я а зн а т в и г 1 1'9 авгу о та^ к . 
д псалоищ ива къ  ApxanreJO-М ихайловской ц с р к в и , г . К р асн о к у ч Ш  Β ό- 
тодуховскаго у ѣ зд а . П:; м

2 .  0  п ерем ѣ щ ен іи  св я щ ен н о -ц ер к о в н о -сл у ж и тел ей .
а) Свящееники. церквей г. Харъкова: Свято-Духовской, П етръ  Скуба- 

чеоскій й Архапголо М нхапловской— Георгій Введенспій перемѣщ&пы 11 
ав гу ста  одииъ на мѣсто другаго.

б) Д іаконъ Х арьковской Архангело М йхаилбвской царквп Алсксапдръ
■ Полтавцевъ перемѣщопъ 1 1 августа на /д іакон ское мѣсто лри  Троицкой 
цорнвв, слоб. Вѣловодска, О гаробѣ льдаго  уѣзда. ;···“

в )  Діакоігь ТройЦКой цѳрквн , слоб. М арковка, Старобѣльскаго уѣзда, 
АпдрѳЙ Жуговоноѣ переаѣгцаігь 1 7  аагуста  яа діаконокое мѣсто п р в Н и *  
■коласвокой дар п в и ; ол А лексѣевки, того т  уѣзда. ъ- ■

г) Д іаконъ деркви  с. Огаігнчваго, Валковокаго уѣзда Д и м итр ій  Кры- 
оюаповскій переиѣіценъ 2 0  августа  діакономъ къ  Серафнмовохому молит- 
вѳкпоиу  дояу, что па Лыоой горѣ , въ гор . Харьковѣ»

д) Д іакоігь П окровспой щ ірквн  ол. Писаревкн, Сукокаго уѣзда, Іоаипъ  
Тюкоб$ пѳремѣіценъ -20 .августа иа діакопскоа иѣсто п р я  БогодуховскоЙ 
Соборпой Успонской цоркви.
■ е) П сал о вд и къ  церквн слоб. Басовкн, Сумскаго уЬзда> Вячеолавъ Алек* 
campoos пйримѣіцеііъ И -  ав гу с та  на дсаломщ, н ѣ сто  къ  дерявв села 
Криопна, Вогодуховскаго уѣзда^
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✓ , а <ѵ ' Ѵ ' Л л л л л л л л л л л а л л л л л л ^ л л а л л л л л л л л )л ^ л л л ;

ж ) ІІсаломіцикъ церкви с. П етренкова, С таробѣльсваго уѣзда, Тимоѳой 
Прибытковг перемѣщ енъ къ  ц е р к в и  одоб. Щ потиной, того  жѳ уѣзда.

3 .  О бъ у т в е р ж д е н іи  ц е р к о в н ы х ъ  с т а р о с т ъ .

а )  К ъ  Преображѳнской церкви , сл Алѳіикп, Лебединскаго y .,  утвѳрждеяъ- 
1 2  Августа старостою  кр. Ѳ адоръ Худяповз.

б )  Къ цвркви сл. Н ово-Пнвловки, Изюмскаго уѣзда, утвѳрждонъ 13· 
августа старостою дворяниігь Я ковъ  Даизасз.

в )  Къ цорквіа с і .  Тополой, Купянокаго уѣзда, утварж девъ 1 6  август& 
стйроетою кр. П етръ  Е ары й .

г )  Къ церкіш  сл П о п о в к и ,О га р о б ѣ д ь ш го  уѣ зда , утверждепъ 16  августа· 
старостою  пр. Г авр іплъ  Черепаха.

д )  Ё ъ  цсркви  сю б . Н нж ебараявковки, Старобѣльскаго уѣзда, утворждецъ- 
1 6  августа кр. Я ковъ  Зосименко.

ѳ) К ъ церкви с К апитальскаго , Изюыскаго уѣ зда , утпѳрждспъ 16  а в гу - 
ста  стараотою мѣщ апиііъ К онстаптинъ Ш адлунз .

ж ) Къ Троііцкой деркви , сл Рѣ чокъ , Сумскаго уѣзда, утворждеиъ 18  
А вгуста старистою крестьяиипъ  Я ко въ  Дяденко.
,1' з )  К ъ  Ц ѳрквис. ІІГелостовой, С таробѣльскаго уѣзда, утнерж деиъ 2 0  авгу* 
ста  отаростою кр. Т и г ь  Трофгшовз. '*

й о і ю ^ и ^ 4 ^ 0 б ъ  у т в ѳ р ж д е н іи  в ъ ‘ д о л ж н о с т и  за к о н о у ч и т е л е й . »мЯ

а ) : Срящыіииіѵь А дты рсдой Г еоргіевской . ц ер к ви , Деоцидъ Дрядкгш- 
...утвѳряідѳнъ 8 августа .закоцоучптеломъ Ахтырскаго Ремесленііаго учнлвщ а,

б) Свящ еиппкъ Чугуовской И вш ш ев ск о й  ц е р к в і, З м іе в ш г о  уѣзда 
Ѳеодоръ Юшновз утворж денъ 10  августа закоиоучптелемъ Зачуговскаго 
иародиаго у ч и л т ц а .

в )  Свящ епіш къ дерквв  сл. Н иколаевкя 2 - й ,  В олчапскаго уѣ зда Павѳіъ- 
Ѳомит  утвѳрждснъ 8  августа закоію учятелвы ъ сельспихъ у ч и іи щ ъ  Нико- 
лаевскаго ν*»γ-*·:·-·’'<·-:··

- О  у ),'С о я щ е щ ш а ^ р л ^ Ц а с о ѳ к о в к ц , Волчвяскаго уѣзда, Іп к о в ъ  К оцщ ш ·
Ϊ утварж дѳііъ i<t8 а в г у т  зцкопоучптодемъ П ассековскаго и  Бугаевокаго· 

н ародп ы гь  училвіцъ. - ч
···;»,{д) Овшцеішикъ Р отд .-Б огород , церкви, ѵор. Ч угуева, В аіевокаго  уѣзда, 
Алексѣй Жадановскій утвертдчпъ 10 августа закопоучвтелѳмъ м Ь с щ го · 
пароднаго у ч в іи щ а · цт'л . ·

с) Свящ оіш акъ с. О трады ,. 8міев,скаго уѣзда, В птад ій  Яш рвмскій  
утверж денъ 1 0  августа законоучителомъ мѣстнаго народцаго у ч и ів іц а .г (А 

ж) Д іакои ъ  цоркви Х нрьковокой А лаш ндровскойл; б о л у щ ц ы  * Дкгръ. 
Косьминз 7  явгустд  додущоіп> къ  исцолн. обяз. закоцоуч. в ъ  1 й  Х арь- 
ловокоп ъ  начадьи* учидщ дѣ обідѳстна р аси ростраи ія  въ народѣ гр а м о т и о д а  
подъ особенныиъ цаблюданіеиъ. и руководствоаіъ іблю ститолп за  прсцодав» 

4 З а к о д а  Божія въ  яарод,. учидищ ахъ  г. Х арькова. м>.
. 8) Зааоноучвтѳлі» Волчаяокаго 2.і,городскаго прйход. училищ а свящ еиіщ яъ 

В ладим іръ  Раевскій  резолюціою Ёго Высокопроосвящонотвй отъ 1 6  авгу- 
ста  н- :Г, уволеиъ отъ  запвма&мой должцости и н а  озпачепную  должность 
утворшдопъ свящ ея, Волчанскаго собора Іоап нъ  Яковлевз. , '

і) Свящоппикъ с. М ахаиловки, Іебьдинскаі*о уѣзда, Алексѣй Оолйф*



тенко утверждеиъ 16 авгу сга  закопоучнтелонъ дѣ стнаго  народнаго 
;учплпіца.

и ) Свящ еппикъ с . Пархомовкп, Вогодую вскаго уѣзда, Г рн гор іб  Л еш · 
ровскій  21  августа , уволоігь, согласяо лрош енію , отъ доіж ности закопо- 
учителя MtGTuarn пародяаго учнлш ца t ·

5 .  0  лрисоединеніи нъ православію.
а )  Свящѳпникоігь ТропцкоЙ ЕдиновѣрческоЙ цоркви г . Х арькова Оадкпсо- 

ш онъ Х.ОАоповымд прцсоодипвды изъ  раскола Австрійокой. сенты ^чреаъ 
св . М ѵропомазаціе: 1 ) крест сл . А брамовки, Богород. уѣзда, Москов. гу б . 
А пастасія Тнмофеава Устенкова н  деревнп Яковлевской, того же уѣзда п 
.губер , кр. В ладпм іръ  Исидоровъ П оляковъ.

6 . 0  см ерти  духовенства .
Свяіцоііпикъ церквіі с. Ф илѳнковн, Вогодуховскаго уѣзда, Іоап п ъ  Куш · 

ъшренко умѳръ 7 августа.
б) Прогоіерей церкви сл Боровской, Старобѣльскаго уѣзда Александръ 

Bem yxoes  уи«ръ 13 авруста.
в )  Протоіѳрѳй Суиской Троицкой дерквп Іо ан н ъ  Максимовгш  укеръ  

.2 0  авгусга.
7. Объ увольненіи за  ш татъ .

а )  Свящ оинвкъ церкви села Апдрѳевки, Ахтырсиаго уѣзда, Георгій Р у -  
-бинскій  уволопъ за  ш та ть  2 4  августа.

б) ІІсалоищ пкъ Зм іевскаіо собора Георгій Щ екит  уволепъ эа ш татъ  
'2 4  августа. м·'. . н.‘»я-и j.a u  t j i i  m ju  χ

2  Объ утверж дѳніи долш ностныхъ л и ц ѵ ід і і г ш к т  . i m
СвяіДеіш нкъ Крестовоздвиженской церкви , fTcüf: ’BopoM n^U Ахтырокаго 

•уѣзда, Іоапиъ Еоханооскгй утворшдѳпъ члеиомъ благочинничеокаго оовѣта 
2  А іты рскаго  округо 17 августа.

9. В а к а н т н ы я м ѣ с т а .
‘.'л.іГ.ЧН/і ЬѵЦ. U· ‘ . Пх , і а) Священптеснгя:

*При Георгіевской церкви* с. Фнлѳнкова, Богодуховскаго уѣ зда , ^
—  Успенской ц е р к в и /с д .  З а в о д і^  Волчансяаго уѣзда ( 2 - е  ііѣсто).
— Ннколаевской церкви, сі.^Боровокой, Отаробѣльскаго уѣзда. 

.}ІТг,Уроацкой Сумъ, ,  ,.и г , . (> , о П
Iifrn Харьковской Адександро-НевскоЦіцер.квіц . U  rlihVlUin
,ύτ Аидроввской церкви, с. Млщшов*, Аітырскаго

·.' ii . ■·:> /Л д)·; Д . іа  Η 0.-Н СНІ я :  іМ*; к
ІТри ТрѴ кддой/д^рйви, ол. М арковки, Огаробѣльскаго уѣзда·' "V 
'  —  Іо^иво-Предтечсвской церквп; о. С тадичиаго; В аікобск^гб^уѣзда.

—  ІІокровокой церквв, сл. П иоаревкв, Сумскасо уѣвда.’^
—--П Ьвровской д е р й в я , т о р ,  Богодугова. ■ : ' і ;( ви  ; ...

♦;?! ,) >* J1' : ѵ» лг f : ' і ' і · ♦ ί с *’ *іt ■*'· * , (?) , Ц с а л о м щ и ц к і я :  .5 ■>. ,: j:-р*.· ' .1 . f. · *
іПрн Вознооспской дерхви, ;0л , Боголю бовкя, К уцяисваго  уѣзда. , -.«jt-vj 

—  ІІяти ндкой  деркви , еела Б рапцовки, А х т ы р ш г о  уѣада.
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1)ри ПантоіѳпмоновскоЙ цѳрквп, гор , Х арькова.
—  Успепской церкви, с. Ш ейковки , ІСуиянскаго уѣзда.
—  Свято-Духовской дѳркви, при  Суыской Г яаш азіи . 

Хрпсторождеетвенской церквн , с. Бороваго, З ы іевгкага  у ѣ з д а . ' ■»
—  Архапгехо-Мпхайловской ц ер к ва  с. К ургаи а, Лебѳдипскаго уѣзда.
—  Іоашго-Предтечевской церкпя , с. И в а и о в д а г о  (Т и ю ц к аго ) й зю я . уѣзда^
—  Казянской ц ерква сю б . Б асо вк и , Суыскаго у ѣ зд а .
—  Сошествіевской ц ер квя  слі Х а т я е й , Волчапскаго уѣзда. * '
—  Алсксапдро Н еіи іко ігцеривіі о. Петрѳпкова, С таробѣіьскаго  уѣ^да, 1
—  Вознесенской церки, слоб, М алы хъ Проходовъ, Х арьковскаго уѣзда :
—  Соборпой Троицкой церкш ц гор . Зи іева .

7 7 6  ВѢРА И РАЗУЫЪ

Ыазначепы и  утверждены просфорпицами'.
1. Пра іо н ц ц о -Б о г о с л о в с ііо й  ц. сл. Болыппхъ Броходоиѵ Харв-* 

Еовскаго уѣзда, узчіерждеиа просфориицей вдова псаломщ. Варвара. 
Рубиискал.

Прл ,Нинодаевсііцй. ц. с. Болыпоіі Ипсареикя, Богодуховсяаго 
уѣзда, вдова протоіерея Аннстасіл Ястремскнл. .

3· Прн Бирнлло-Меѳодіѳвсаойіощ^с;. Райгородска, Куплискаго' 
у ѣ 8 ^ |.^ щ а  !.Сі)йщдиііпка, ѵ4аиа1 Датн^ева., {

4. II рв Троицііой ц. о. Бѣлооодсіш, Стробѣльскаго.уѣзда, вдова, 
пСМбмідиЕА А-нна ВоЙтова. , ;

5. Прв Всѣхсвятской ц, с. Отараго Мерчика, Валковскаго уѣздаг 
дочь умершаго іісалошцвкл Алексаидра Шпнлевская.
■ 6. Ири Иверско-Еогородичной д. с. Цово*Георгіевска,(. Купяц- 
скара уѣзда* рдрпа нсаломщика.Елеиа Іоевфова, \  ; r>jлч

7. Qpu Воскресенекой ц. с. Надеждовка, Изюмскаго уѣздау іцииа- 
псаломщ. Павла В ір е у ір с к а ^  H l f; ;;£ й

8. Пра Іоа»иа-Бі)Гослрвской((ц. сл. Больпой, Волчаискаго уѣздн,. 
временно жеиа мѣстиаго сияідіійнка Äuua Дьякова.

Вйщптпыя просфртчеспгя 'мѣсша es XapbiipßdHptt βϊΗΐ£%ι$:·

І го онруга: прп Мироиосицкой ВМчайска, приа"Вргоя8- 
леиской ц. сл. Молодовой, tipu ПокфоАской дГсл. Бочковой,' игрв- 
СошествіевскоЙ ід сл. 'Мадой ВблчьеЙ, ири ВбЗпес^йскбй ’д, 'Кі. 
Ефрѳмоиичі, при Авдреевской ц. с ѵРрафскасч), ири Успенской ц. 
сл. Рубежиагр, ирн 
Іоаоі^р-Богоелрвсяой 
ховки, ііри Казаоско*

2-го омруіа: при Предтечіавской д .!сл., Багад^евяи^цря Цркров- 
ской д. сл. Большой Бабки, ири Поировсцой ц. с. Велвкаго, ирв* 
Троицкой ц. сл. Нажнлп) Бурлука, прп Мвтрофаніеиской д. сл. 
Отрадной#й0ріі Парабжівіевской ^ц. слоб.ѵПесчаиой, прві ХристЬро»-' 
дѳствепской 'о. ТІлтнпдкаго:; ; ί«{ · ?/··· .ллучол йлйпяячци —



3 ίο  окрушг и р п  Б л а г о в ѣ щ е н с к о й  ц . ел . Б л а г о д п т н о й , п р п  В а р -  
ш ір и м с к о й  ц . с л . В а р в я р о в к а ,  η рн  І Ір е о б р а ж с и с к о й  ц . с л . В е л п к а г о  
Б у р л у к а ,  п р о  В о зн е с е п с к о й  д . с . Г р а ч е в в а ,  іірн  П р е о б р а ж е п с к о й  
ц . с л . И ь а и о в к и ,  п р п  А р х а и г е л о  М и х я о л о в с к о й  ц , с л , К о з и и к н ,  
п р п  У с п е н с к о й  ц. сл. Н о к о л н е в к и ,  2  б , п р н  В о з и е с е н с к о й  д . с .  
Н и к о л ь с к а г о ,  u p u  А л е и с а и А р о -Н е п с и о й  ц. с .  Н о в о -А л е к с а и д р о в к в ,  
и р н  Г е о р г іе в с к о й  ц . с л . О л ь х о в а т к о , мри П о к р о в с к о й  ц .  о. Р у б л е -  
і іа г о ,  u p »  С о ш е с т в іе н е к о й  ц . с л . Х а т н е й , іір п  П о к р о всД о й  ц , с . Г н а*  
л и д ы  п р в  Іо а и в о -Б о г о с л о в с к о й  ц . с. С р е д и я г о  Б у р л у ч в в .  . ,

Лебединскаго уѣзда:
1-го округа: п р и  В о с к р е с е н с к о й , Г е о р г іе в с к о й , И н к о л а е в с к о Й  и 

П о ь р о в с к о й  д . г . Л е б с д а и а ,  п р н  М в р о н о с п ц к о й  д .  г. Л е б е д и п а , н р и  
Р о ж д е а г в о -Б о г о р о д и ч н о й  ц  сл . Б у д ь м в и , п р и  Н п к о л а е в с к о й  д. с . 
В д ѣ з и к ъ , u p u  И л тн в д ііо Й  с , В е л о в а г о  i j c r o p o u a ,  п р и  А р х а и г е л о -  
М в х а й л о и с к о й  д  с . М а л а г о  И с т о р о ш і, п р и  З а а и е н с к о й  д ,  с. П р о - 
т о л о п о в к н ,  п р п  Іо а н н о -П р е д т е ч е в с к о й  c f Р я б у ш е к ъ , о р я  Т р о и д ь-о й  
д  х у т о р а  С т е б л я н к в н а ,  п р п  К а з а н с к о -Б о г о р о д о ч н о й  ц . с;. Ч у п а -  
х о в к и , мрн В о е к р е с е и с к о Й  ц . о . Я с е и о в а г о .

2 го  округа: лрн Пророіш-Йльииской п. хут. Андреевскаго, пра 
Николаевской д. с. Боброва, врп Троидкой ц. с. Васелевки, ітрд 
Ннколаевской ц. с. Груни, при Покровской д. с. Камеинаго-При- 
городка, ирн ІІокровской ц . с. Межврпча» при Рождество-Богоро- 
дичпой ц . с. Михайловка, прн Нпколаеиской д. с. Черилрішго, при 
Архангело-Мвхайловсиой ц* с. Кургаиа,. ' ііі4 Іи.Ѵ(іл

3-го окруш: u p в .. Е в а т е р р н и и р и о й  ц . . с .  А ц и и и а ^ п р и  Ц и к о л а е ^  
ск о й  д . с . Б у д о к ъ *  п р п  В а р в а р п а с к о Й  ц . і;. В м сп гей  В а р х о с у л ^ ^ , 
п р и  Х р п с т о -Р о ж д ё с т в е п с к о й  д . с. Н в з ш е й  В е р х о с у л к о , п р п  Н и к о - 
л а е в с а о й  д .  с . Г о Л у б о в к и , о р и  Н и к о л аев с к о Й  д . с . Д е р к а ч р п к о , rrpff 
П о к р о в с е о й  д . с . Л у д е к о в к и , и р н  П р е о б р а ж е и с к о й  д . с  М а р к о в к и , 
ирцг А р х а н гй л о -М и х .а и л о и е к о й  д . с . О л ь ш а н ы , п р в  С е р г іе ·А и а с т а  
с іе в с к о й  ц. с . ,О л ь ;ш а п ы ,  п р в  Ц о к р ц в о к о й  ц , с. Т ѳ р п о в ь ,  u p u  Іо* 
а н н о -В о и н с к о й  ц? с. Т олстауо ,_  п р в  Ѳ одоро  С т р а т н л а т о в с к о й  ц. с . 
Т у ч е а г о ,  п р и  П р о д т е ч е в с іо й  ц.1 с . р іт ё п о в к и .
‘;{5.γ..·*'Ί 'Лі-І. ν·^·ν> A'i'Mu' avU -А'ЛУ * . Ч П І Д . . ' ·' · »- ■·'·’.
■ =: *;Ь :*■* ■ : і j'..· : ЛіГІТТ*ft#·# Ѵ||:. П ; *' ■ ·: Ϊ- ■
»M'JV ·'!»«»:» .*-( у ζ Q T  Ч

о состоя ідей  при Харьковскомъ Епархіальноиъ Ж енскомъ' Учнлищѣ 
образцовой одйонііасонбй Церновно-приходской школѣ з а  19Ö2 - 1 9 0 3

учебный го д ъ  въ учебно-вослитатѳльномъ отношеніи.
?· f х’ itOri ..· ь * . ’м.' · -і , чф-'і{.·’·-

L . Лпчцый составъ  ^ у ж а іц и х ъ ^ .д р и  :ш кодѣ  въ  отчѳтиомъ году былъ
сдѣдующ ій: а) .за в ѣ д у в д Ш ,у ч « б н о -в о с и й т а т е д ы ю ш . часты о въ  шкодѣ u
прпктичеокими за в я т ія и к  въ  н^ е і і  восдитаиинцъ it У чидищ а, Х арьковскій
епархіадьиы й. ваблю даіедь < цорц о .вц щ ъ  д іколъ , ^Василій Даоыдещо,]
б ^ а к о и о у ч и х е л ь  іикоды свяідг Х арьковской Основяиской Іоааио-П родтоявіь

изв-встія no х а р ь к * еп а рх іи  777



ской церкви M u xa m s Клячновд η в ) учителы піца ш колы, окошшшиая 
к у р с ь  в ъ  Харьковскомъ Епархіальпоы ъ Ж енскоыъ Учплищ ѣ со зваиіенъ 
дом аш ноі учитсльпицы , дѣваца А ш а  Ладеикова.

2 .  Ч и сіо  учащ ихся зп отчетеы й  годъ  было но одппаково: в ъ  начллѣ 
учебпаго года было 80 учащ яхся : 3 4  іш ь ч а к а  a 46 дѣиочвкъ; къ  коццу 
года число это уыепыиилось до 69 учащ пхся; въ  чнвлѣ которы хъ было 
3 2  мальчика й 3 7  дѣвочекъ. ГІо трем ъ  о тд іи еп іям ъ  ш колы  учящ іеся къ 
копцу года распредѣлялнсь таісь; в ъ  1 отд. числидось— 31 упащ ихся, во 
2 — 3 0 , а въ  3 — 8 . По происхож дснію  своену учащ іося нрипадлежали къ 
сословіямъ иѣщ анскоиу, крестьяяском у я  къ  цоховому классу, ло  вѣро- 
нсповѣдапію  всъ  православны е.

3 , По духу, х ар ак тер у , объеиу  и  методамъ восп атаіііо  η обученіе во* 
лось. во всеыъ согласпо утворждонпой Св. Сгдодонъ програнм ѣ учебныхъ 
лрѳдыетовъ для одпоклассиыхъ цорковно-праходскихъ  ш колъ и  объясна- 
тельны м ъ къ  пвы ъ запискам ъ.

У чебны я проррамми по всѣм ъ п редаетаи ъ  ш кольнаго курса были вы - 
лоляепы  иадлѳшащинъ образомъ. П ри нрцподаваш и цѳрковпаго п ѣ п ія  пре- 
С іѣдоваддсь на ,‘столько, ц ѣ ш  теоретичеспаго усвовпія  предмотн, сколько 
цѣли  врактн чоск ія . Въ 1 ртд. п ѣ л н іс ъ  голоса общ еупотребитолы іы я ко- 
л и т в ы ^ .а  во 2  и  3; пѣеиопѣпія воояащ яаго  бдѣпія в  л в ту р г іи . 
й<;4. Учебпнки и  учвбпыя пособія употреблялись слѣдую щ іе: a )  по Закоиу 
Бож ію  „Н яставленіе в ъ  Закояѣ  Боялам ъ“ πμοτ. П . Смприова п  какъ  поео- 
б іе к ъ  прѳподаванію г.ѳго предмета, свящ ѳіш о-иеторическія  кар ти п ы , изд. 
Ф ену ц К°; б) ио русскому я зы к у  употрѳблялась розрѣзная азбука н 
^ к ц аѵ а .д ^ я . чтоціав д и н ц ^ э а , feoгрнвлевркагр. Для письм ѳіш ы хъ упраж- 
нѳиій пог русркоыу .язіыку,упот:рѳблялись-.і книги; „П рактЕческій курсъ  прат 
в оп и сав ія“ .R -вкрасоваіи »куроы O iicT eaam ecK aro  диктанта* Сыирвовскаго'
в)· пб Ц*ірковяо-сл4’вяпскому я зы к у  в ъ  1 отд. ч теп іе^вѳ л о сь  пб книгѣ 
„И лы ш скаго“, во 2 : отд. по Е в а п ш ію  и  Часослову ц в ъ ^ о т д .  по Евав* 
галію  в  по кпигѣ С вирѣляпа. „Ч теп іе  и зъ  к н в гъ  свящ еннаго пасанія 
Ввтхаго и  Новаго Завѣ та"; г) при обучопіи цорковиому пѣнію  употреблялся 
„Курсъ церковпыхъ пѣспопѣиій М осковской ѳпархіи ; д) по счисдѳнію упо* 
троблялнсь задачпики Гольдеиберга, Л у б ѳ н ц а .и  торговьіа сч еты ; , д . ö ) , ^  
чпстоиисанііо Λπ ρ ο π η α ια Гарбача гі „руководство  к ъ  рбучонію письму“  
В У Т ербача. ’ ^

о . Ьиблютека ш колы  въ  копцу отчѳтнаго года заклю чала въ  сабѣ 2 4 4  
я а зв й и ія г киигъ  п ъ '1 0 7 8  тоіг." В ъ  с о с т а й і :ей й іо д я т ъ : а )  руководства и 
nocö6W  для учитоАей по длемептарному прѳподавапію ; б) учебивки и  учоб- 
в ы я  посЬбія й в ) ! п п и гя  для дібтскаго чтѳпія, р азрѣ ш еп п ы я къ  употребле- 
н ію  въ  церковй ы хъ ‘ ій ы ) л а г в 'G b. Суподомъ. К акъ полезпое пособіе Дія 
закопоучнтѳля и  у ч н т е л ъ п й ^  бйбліотеку вы п н сы вался  ж урвалъ  „Ц е ^ -
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«овп о-п рп ходская  ш к ш 4‘. П р н  ш колѣ учрвждвиъ педагогичсскій музей, 
•заключающ ій в ъ  собѣ свыш о 4 0 0 0  отдѣльныхъ предм ѳтовъ, имѣющихъ 
.отлошепіѳ к ъ  благоустройству ш колы въ  разн ы хъ  отпош бніяхъ.

6 . УчебныЙ годъ  пачался 1 септября н окопчился 7  м ая. Ежедяѳвпое 
траспредѣлоиіе учебиыхъ зан ятІй  въ шполѣ бы ло слѣдующьѳ: уроке начи- 
л а л и а ь  въ  9 часовъ  утр а  іі продолжалпсь до 1 часу дпя; прп  чоыъ нетвду
1 и  2 ,  3 u  4  уроками пазначалось дѣтяиъ для отдыха no  V4» а между
2  и 3 урокаии  часа. Каждый урокъ продварялся и заканчнвался мо- 

-дитвою , которую учащ іося чнтали  по очвроди. Во всѣ  воскресные и 
•лраздвичпые дии учащ іеся нодъ надзоромъ учйтельннцьі и держ урныхъ 
зо с іш тап н и ц ъ  учали щ а присутствонали при богослужоніи в ъ  цѳрквп Епар- 
х іальваго  училпіца, а въ  даи  св. Четы редесятпицы  там ъ жв быдл у  вспо- 
■вѣди и п р вчастія  Св. Т ав п ъ . Учѳникп с т а р ш и іъ  отдѣлеіпй, по назііачв- 
чіію , іір ііслуж и вала  въ  алтарѣ , подавая кадвло, возжц-гая свѣчи η пред- 
л о ся  свѣ тальпп ки . Въ точѳпіе отчѳтпаго года дважды для учащ ихся были 
■устраиваемы чтеп ія  съ тумаіш ы ми картип ам а и  кромѣ того  подъ руко* 
лодствомъ учитвльпццы  былц гдѣлапы двѣ образоватслы ш е экскурсін.

' 7 , Годичпыя пѳреводііыя и сп ы тап ія  уч&никовъ 1 и 2  отдѣлоиій были 
и рон зведѳны  7 м ая 1 9 0 3  года коммиссіой н зъ  завѣдую щ аго школой, за -  
коноучптеля и  у ч н т ѳ д ы тц ы . На основаніи спхъ всп н тл п ій  удостосиы пе· 
>ревода в зъ  1 отд во 2 — 2 7  учащ ихся и и зъ  2  въ  3 — 16 учаіцихоя, 
оставлопы па повтори теіы іы й  курсъ  по малоусігѣшпостп и иало іѣтству  в в  
1  отд.— 4 учепп ка, во 2  07д. — І З ^ в ъ  3  отд.— 2 . В ы пуакпы е экзакен й  
учен п ковъ  3 отд. ш колы па льготу I I I  разрнда по отбМ вапио воиііокой 
яовпш гссти и  учсцицъ того же отдѣленія на право подучѳиія спидѣтадьствъ 
■объ усігѣштгомх окопчаиіп ими одпоклассиой церковш ніриходской іпколы 
пронзвѳдвеы  бы ли  7 мая того тко года ко іім и ссіо і въ  составѣ првдсѣда“ 
теля , Е пархіальііаго  ‘‘наблюдатеагя дерковиы хъ ш колъ, Васнліп Даиыдояко, 
закон оучи теля о. Мдхаила Іѵлячяовл в учнтельноцы  Аппы Ладѳиковой, въ  
прп еутствіи  ігача іьп вц ы  Е пархіальііаго  жопскаго училш цау Евгеніи Ви- 
.колаеопы Гейцът, и ииспѳктора классовъ того  жо училйіда, йвящвпі 
дика ΙοαηΗά' Kotnoeä. И сльітапіяйъ подвергалясь 4  ученика иІД2  уче- 
іій ц ы , ш о р ы о  и  выдоржалп ийпы тйнія удовлотворителйо ,1 почѳму ^удб^ 
чѵгоепы п равъ  иа ггоіучеиіб^устаповлввиыхъ ввидѣ7вльств,в.,!* >а'*4

Наградъ^кигіг& мн у д о б то й л ясь 'н зъ  1 отд,— 5 и й зъ  2 — Б учвниковъ, 
4  лучш яхъ  уч еп и ка ' Йтпригаго отдѣлѳпія *йа б іа іг о л р а в ш  йоводепіе1 и от* 
лапны в успѣхя призианы  достойпыми паграж донія— похвальййм и лвбтаип 
отъ Совѣта училиідЛ Выдапасмыми.
и В. УчебиыЙ !годъ  закоячилсй благодарствоппымъ Господу Вогу молеб- 
стпіомъ^ которое совершепо б ы ю  8 м ая закопоучптелсмъ ш колы  о. М ихаи- 
ложь КдячиовымъѴ ' 11 '' ·ν '
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9· Содвржаніе ш к о іы  входигъ въ  общіо средства Х арьковскаго Е п ар-' 
і іа іь н а г о  жопокаго училпщ а съ  пособіемь отъ  у ч и л щ и а г о  СовЪта прд^ 
С в . Сішодѣ въ размѣрѣ 6 0 0  руб.

ІІрактическія занят ія воспитапніщ з учим іщ а вз образиовой
щ т  пемз школ?ы

> и
В оспвтаниицы  училпіца иосѣщ аля состоищую при  неыъ церковди п р а -

іодскуш  школу въ  цѣллхъ : 1) саностоитольиы гъ учебныхъ запитій  съ-
учащ имися, 2) п ри сутствовав ія  п р д  образцовы хъ уронахъ учнтсльпицы  д.
даблодопін  надъ учебны ии зад ятіяы д  сводхъ п одругь  .въ ш иолѣ, 3 ) сду-
щ ап ія  руководствениы хъ лѳдагогическихъ бесѣдъ завѣдуш іцаго ш колой, 4)-
очоредного дежурстиа по ш к о іѣ  и 5 )  сдачя п робп ы хъ  экзамѳдовъ,

Еікеднѳвио въ  учобпоо вреаш ш кола ііоііѣщ алась восіш таиііцццдн пъ*
чяслѣ восьмд человѣкъ по Ъ д з ъ  каждаго класса В осп дтаи н дц ы  5 и 6-
классовъ воіи сам остолтелы ш я утроп и ія  заинтін  в ъ  ш колѣ съ  учедикаин,
лодъ допосрсдствеыпымъ руководствоыъ учитолы ш ц ы  ШКОДЬІ Е 110 у к а з ^
н іям ъ  з а в ѣ д а щ а г .о ,: . и;ТІ И ! І м І ^
йХ Ддкдеупѣ^ рч ѳредн ц хъ ^заддтій  ворпвтаіш мцамд б ы л і иодаваомы уч н -
тѳдьи вцѣ  конспекты  пазиачѳпвы хъ , ныъ .уроковъ для просиотра д исправ*
л ѳ н іяѴИТ 0Ш  озяачовцы хъ уроковъ д а з ц а ш & с ь  учмтоды іпцей школы въ.
порядкь  прохождвпія ш коіьиой  ггрограныы того  іи и  другого учѳбнаго-
предмета, при чемъ имѣлооь в ъ  виду, чтобы каж д аа  восгш таіш и ц а,п о
рядку давала урокд по всѣмъ предаотаігь ш кольдаго  к у рса , а  до по одѵ
дому како&іу дибудь въ  отдѣльности !

j ;Боспитаціхццьх^ ,У?, м. і*да$сов> , іш а  педагогичрски д н ев и ак н ^ .в ѵ
срдержаніѳ ,во;сод*ці. в ^ о д ц л в р ^ ^  ^ а д ѣ ^ п ія ^ р о . цоводу іірѳнодадцы гь, вма
^ о р й в ъ ^ - б )л р б д ір д аи ія  иад^ праподаващ ѳм ъ с в о в гь  подругь , у д р а щ т
рдіугдкп., зращрзсся,·! г ). пзвлочепія ио. новоду ярочи таш іы хъ , .даш . дедагогдг
ческихъ кидгъ  я  статей , д ) заііиси, руководствсппы хъ. у к азад ій  завѣдуір*·
іцаго  шкодой я  у ч іг ш ь а и ц ы  ц е) другоо, о тд осящ іеси ігкъ  обдасти рбдоо*·
ш я  л  в о с ш ш и ія  продметы. й

Ш д агогач еск і^д и овп ц кр . в о с гш а іш д ц ъ  Y I lu a c c a  во( вхоромъ полугоді^
были ііросдатривао*цд, завѣдую щ имъ школою, ировѣрку щ  дц,свпиаов>
всѣхч» восігитадцицъ дѣлада учихсльдица «Q ,мфрѣ ,дхъ . ведѳиія:, (М

3.,.$кзам еіш ціопиы я ясп ы тан ія  восп дтади и ц ъ  У І  .вларс^во-.втйроцъііПО-*
лугод ід  .лроизводнлись {jKOUttHccieft ^острвѣ завѣдуіоіца^о ш к о л щ , u ,учи^
тѳ л ьи д ц ц  .ацой.

Ш а д ы  акзамеиадіоиды хъ у р о к о в ъ , ..предварнтельцо. ,разомотрѣппы о w 
одоібрыіныв.|3авѣдуюіднич»,. б щ и  н о р о д ан ц . в ъ .  С овѣ гь, для храи еиія  a  
слравокъ  вмѣстЕ съ. педаяогическири ,. д п ев н и к ам ц ,^ ^^  соод'вѣтствудо^ций 
оцѣпкой баллонъ, усиѣховъ каждой воспйтадцицы  в ъ  отд^Ц ьдодти^
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4 .  У ч и т ь н п ц а  і п ш ы  давала прныѣрпыѳ урокв  въ  прн сутствш  во сп и - 
тан н и ц ъ  5 и  6 к іассо въ  no м ѣрѣ  нуждьі съ вѣдома завѣдунпцаго.

5 . Для практичвскаго р /к о в о д ств а  всѣхъ восп пташ іяцъ  Y I  класса н а -  
значался завѣдующивгь 1 часъ в ь  нодѣлю; въ  отсутствіи  жа ѳго, но ого- 
указанію * учительница ш яохьі обьіниовеяно давала в ъ  п ри сутств ін  тѣхъ- 
ж е восп атанн ицъ  образцовы уроки

6 . Изъ числа 8  назпачеіш ы хъ для гграктаческихъ запятіЙ  воспитанпицъ* 
взбиралясь 3 дѳжуриыхъ ііо одиой в ъ  паждоиъ отдѣлѳніи ш колы .

ибязаіш остп дежурныхъ по ш кодѣ воспитаиницъ подробно были н з ю -  
жеяы в ъ  утварждоиной Совѣтомъ училпщ а ип струкц ів .

Базпачоиіе восіш таіш пцъ иа очвредиыя практяческін зап ят ія  по 2  и зъ  
каждаго класса и па дежурства припадлежало о ач ад ьн н ц і учи іш ца. Т а· 
квы ъ образовгь, церковш м ірпходская  ш кола при  училиіцѣ, давая воспи- 
таи ів  в ъ  церковномъ духѣ дѣтям ъ бѣдпѣйіпихъ жателой г Харькова, 
внѣстѣ  съ тѣм ъ практическв нодготовляѳтъ воспитапницъ аго к ъ  проли- 
данаиію іп. цачальны хъ іш ш а х ъ  н разви ваетъ  въ  п я х ъ  стремленів къ  
педагоглческой дѣятелы іостн. ! t

В ъ отчетноыъ году въ  цорковно-прпходскихъ ш колахъ п ш колахъ г р а -  
моты состояло учителы ш цъ окончивш яхъ  пурсъ Харьковскаг.) Кперхіаль- 
паго жеікжаго учнлищ а— 97 .

! Т": П ' * 7 > ; ;:uii .** ,11̂ ;· і< . : *:

O ' T * *Е Т  ,гБ^*а д  ̂ ·*** ' ( №
• * *1 гі!’ л  I'f

о  п р и х о д ѣ ,  р а с х о д ѣ  и  о о т а т к ѣ  е у м к ь  э м ѳ р и т а д ь н о й  г к а о с ы
д у х о в ѳ н с т в а  Х а р ь к о в с к о й  е п а р х і и  з а  1 9 0 3  г о д ъ  ( д ѳ в я т ы й  г о д ъ

I, і , оо  в р ѳ м о н и  о т к р ы т і я  к а с с ы ) .
1 ♦

ХІІродолжвпіе *).

"  ~ ΰ ο  ѢолЦалбкомуг 'йѣзду (вЫ даиа' э і іо р а ш ь п а я  пеиоія):
'.·} .. οι .γ;.4 ./·! пн/гчігк ·ιη*ί'*«-··*·· ■ л *

7 0 )  З аи н ѵ св я щ *  о. О льхоц аткн ^Іоащ у, С іш бвпокоы у. 8 4  p. —t κ.-
7 1 )  Вд. свящ , с. Х аткай А н и ^  . ^ д о д а о д о й , . . ■ . . . . а 8 4  „
7 2 )  В д. свящ . с. Срадцяѵр-Бу.рлука Μ αρία Кіяповокой 4 2 ^  р -  ѵ
7 3 )  Вд. свящ . о. Ново-Алексйпдровки чАлексавдрѣ Цоповой Г). 4 2  .^
7 4 )  Вд. р вящ . с, Котовой. М арін  Р.убияской щ ?> * к; ,  4 2  ^ - - >т
7 5 )  Вд. овящ . с . Вердпой-ПиоардвАв{ Е ядркіч  Огульковой .. 4 2  .„· г -  , ,
7 6 )  Вд# свяіц . с. М артовой .Е вдояш  М вхайловокой.і / ( і . „  —  | г
7 7 )  В д. овящ . о. И етроиавлррка.А Іарщ  ГризодубовоЙѵ т іГ ;84  υ -  „
7 8 ) 1Свротам 'ь,,ойяіц!. 1Сч Б ^ г о ^ р і д д і » ^  Д зю бип овйи ъ?і . ѵ 4 2  „  —  *,
79 )р С ы н у  свяіц. о, Н ияолйовк^а 1 т й (;М ихаилу К дауствну, . 30  „  56. „
8 0 Х З а ш т ^  д іак . о. Мартоврй Е вграф у Д р к о в у . .  г^і* , .♦ 81 ^  66 ,
„  Ц См. „Вѣра и Разуцт»** 1004 г. 1 6 ; ■. . і f  . j j l  і Ы  і
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■81) Вд. д іак , с. Печенѣгъ Х аритинѣ Ѳодоровой . . . . 2 8  р . ц.
8 2 )  Вд. діак. с. Графскаго Т атья л ѣ  М ихайю вской, . . . 2 8  ѵ —  „
8 3 )  Вд. д іаа , г . Волчанска М атроиЬ Прибытковой* . . . 2 8  „  —  „
8 4 )  Ооротаыъ діак с . ПечсиЪп» П ротопоповш гь . . » . 8 4  „  —  п
8 5 )  З аш т  исал, с. БлагодатпоЙ Никодаю М /хппу. . . . 2 8  —  }У
8 6 )  Вд. пбал. с. Отрадпой М аріи П о п о во й ,. . . . . . 2 8  „  —  м
8 7 )  Вд. псал. с. Бѣдаго-К ододѳяя А пнѣ Чсрвопоцкой. . - 1 4  „  —  „
8 8 )  Вд. поал. с. Ю рченковой Аитопинѣ В у гу ц ко й . . . . 1 4  „ —  #
8 9 )  Вд. псал. с. Вольшой-Вабки П ар аскевѣ  М ягулииой . . 1 4  л  —  „
9 0 )  Вд. псал. г. Волчанска А епѣ Доброницкой. .  ̂ . . 2 2  „  65  „

Итого . . . 8 8 3  р . 85  к.

І іо  Зміеоскому уѣзду.
*91) З аш т . ирот. о. Тарановки Д аввду Аптопову . . . . 3 3  р . 65  к.
9 2 )  З а ш т , лрот. с. В олохвва-Я ра Іоан и у  Чудповскону . . 8 4  , ,  —. м
9 3 )  Зя ілт . свяіц, ο, Аидреевки В иктору Т р о я п о л у . ♦ . . 8 4  „  „
■94) З а ш т . свящ , с. Лозовсиьки Епѳимію П опомареву. . 9 2  „  56  „
*95) В дѵ.прот. г. Ч угуева Аннй С альванокой . . . . .42  п  -н
‘8 6 ) . іВ ^» .0 вящ .лА. Тетлѣги Е вгеніи  Ашдеимоной. . . .. 4 2  м  —  „
9 7 ) ' Вд. свящ . с. Терноваго Е катеринѣ  Т атарнновой . . , . 8 4  „  —  „
9 8 )  й д . свпіц. с. К-онстаптиновки Н атал іи  К орпильевоЙ . . 8 4  „  —  „
9 9 )  В д. свяіц. с. Нижнай Орели М аріи Ѳ едоровой. . . . 4 2  „
1 0 0 )  Вд. свящ . с. Ниш по-Русск Б п ш кан я  М аріаннѣ Р еутской . 4 2  „  —  „
1 0 1 )  Вд. сййщ .л с .^ Б а л а ш и ^ О о ф іи  Ковалѳиской . , . 8 4  „  —
І 0 2 ') 1 В Д ѵ ч в я й - ^  АйдревУкй Е л ей ѣ Р у б й н б к о й  . ч  ■ I* \  4 2  у, — '·,*
1 0 3 )  Вд. св. 6. К о^бб оч К й о#  Щ б к і й 1 Дбйнех^ойской. . . 8 4  „  9 0  „
1 0 4 )  Ж енѣ овящ., с. Лагврей *Анаѣ І Ц е р б я н ѣ  4 2  „ —  „
1 0 5 )  С іл п у .о в я ц ^  с. Воріцеваго М ахлплу Н н к іш евском у ,. 8 4  „  —  „
1 0 6 )  Дочврямъ прот. с В орхпяго-В пш кдия К отляровы мъ. ". 9 0  „  1 0  3,
1 0 7 )  Дочери свяіц. с Лйікайа Н еоийлѣ И авловойчі; 0  ' 8 4 [, ; ;: —
1 0 8 )  Дочери свящ . с. Лагарей В ѣрѣ А ксопбпковойг13/  ЧІІ!8 4
1 0 9 )  S am t. діак. Р. Ч угуева М о н с е ю і Λ{!::δ 6  ,ί'“ — ' і,
110) З аш т . діа:й.,гіЙ п,( ^ 0ЧйЙ· П латоиу:Ога^е,в м у : · к  *.а * ^ ‘2 8
1 1 1 )  Заш т. діак. с* Ш а б ш н й в  П а й іу  Т и й о ѳ ѳ ѳ в у ? ·1".* Ί ';ί!ίΙ?Β и
1 1 2 )  Заш т. діап; с. Б р й гад н р о вкв1 П ѳтру’ Р аевском у  * ¥ ^ 8
1 1 3 )  В д . д іак . г .  Чугувйа Аг)рйтгипѣ· ПопойЬй *** ^ ' 4 8
1 1 4 )  В д / д іак . г. Ч угуева Маріи С теілец кЬ й  ' ^ Ϋ  ,1! ■? *JilI<3 3  3J, ; !
1 1 5 )  В д .^д іак . с. В орхияго-В иійканя1 А іѳйсаіі)ірѣ: РогалБбкойІ ѵЙ 44^  *17
1 1 6 )  В д /д іа к ,  ο» ВѳрхЛ яго-В иш кипя А пиѣ"М игуляноЙ г ,-ши.і!:3 7 а ^ 3 8 г „
1 1 7 )  В д І 'Діак, с. Ш елудковки Софіи* B e p io io B te i to f t . 0 . :і(ііЛ і 4 ;' ^ ' —
1 1 8 )  В д . діак. с М алиповой М аріа  Ковалевской ν'*  ̂ >4^ « .  2 8  ·,;> ^  п
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1 1 9 )  Вд. діак. с. Н яжней Орели М арииѣ Ѳсдоровой .
1 2 0 )  Вд. псал. г .  Ч угуева Елепѣ Оукачавой . . .
1 2 1 )  В д . псал. с. Тарановки Ѳ еодосін М ихайловской,
1 2 2 )  В д . лсал . с . А ссѣввка Ѳѳоктдстѣ Силъваиской ,
1 2 3 )  В д. псал. с. Ефремовки Е лисаветЬ  ІІавл о вско й .
1 2 4 )  Вд. псал. с. Б урлеп Маріи Ястремской . . .
1 2 5 )  Вд. псал. с. Гуляйполн Серафимѣ ІЗласовской .
1 2 6 )  В д. пс. с. Гомолыіш  А пастасін .Оглоблиііой . .
1 2 7 )  В д. псал. с. Лозовоньки А иастасіи М ураіовской,
1 2 8 )  В д. псал. с. Охочбй М арін Мухяпой , . . .
1 2 9 )  В д. псал. с. Гомоды іш  ІІараскввѣ  Васеловской «
1 3 0 )  В д . псал. с . Апдреевки Е катери иѣ  Г ладковой . .
1 3 1 )  В д. псал. с. Ново Иваиовки A u a m c iu  К рвницкой
1 3 2 )  Вд, іісал. с. П риш пба Ы аріи Володской . . .
1 3 3 )  В д. псал с. М оолаповой Е катеринЬ  М арковой .
1 3 4 )  Дочори псад. с. Бореки А нвѣ Чериявской
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Итого ,

ІІо Изіомскому уѣзду.
1 3 5 )  З аш т . прот. г  Изюыа Ѳсофвлу М акухияу .
1 8 6 )  З аш т . свящ . с. РубдсвоЙ ІІавлу Титову . .
1 3 7 )  З а щ т . свящ . с. ^Отуден.ка .Іоанііу В ^ о д о о в у . ^
1 3 8 )  Заш т. свящ . с. Иваыовскаго Сер.пю .Толмачеву«. χ
1 3 9 )  В д . ηροτ. с Х ристищ а Апиѣ К уяицы ной. ^
1 4 0 )  В д . свящ . с. П риводьл М аріи Котляревской.
1 4 1 )  В д. свящ . с. Ш андрнголовой Екатерииѣ М огнляпсхой
1 4 2 )  В д . гвящ . с. Н а ш а е в к и  А н астасія  Лоигииовой.
1 4 3 )  В д . овящ. с. Новосѳловки Александрѣ Дикаровой
1 4 4 )  В д . свящ . с. Д апиловки Е п р акс іп  Крѳиповской . 

' І 4б )  В д . свящ . с. Ш андрнгодовой М аріи Ііовадовой .
1 4 6 )  В д . свящ , с. Ц ар еб орасовой . Оофів Люб&рской .
1 4 7 ) В д . свящ , с. Ц релѣстнаго А д ексал д р ѣ 'Л ад ал ки н о й ,
1 4 8 )  В д . свящ  с , Вйревкикой М аріи  М у ш ір й . ·· у  .
1 4 9 )  Сиротамъ свлщ , с. ГолойіД олиаы  А рефьевынъ .
1 5 0 )  Дочоряиъ прот. ;С. Щ урова Твердохлѣйопьш ъ. .
1 .51) Дочорямъ свядц. с, Крпвой*Лукн Л у х п кы н ъ  *
1 5 2 )  Дочеряиъ свящ . в, Іінкиф оровки Воробьевылгь
1 5 3 )  Дочери с в я щ .; о. иооокъ Нѳоипдѣ Роменской,' .
1 5 4 )  З а ш т . д іак . с. Заводъ Георгію  Уланову. . .
1 5 5 )  З а ш т . д іа к . с. Дыитровки Ш р аи о п у  Черпявскому
1 5 6 )  З ащ т . д іак . с. Варвепково,, Н идолаю  Любарсному
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J 9 6 )  Дочерп свя щ  с, Кадановой Е іесавотѣ  К уш ниревской . 4 9  ,, 7 0
1 9 7 )  З а ш . д іак . с, Иетропавловгсп Николаю Л ю барскоы у. . 2 8
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*227) В д . сгіящ. с. Р ябуш екъ  Н адеж дѣ 'Ѳѳдоровой.
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2 2 7 )  Д стори свящ . о Ясеновягб· В алевтииѣ НІебатинс: 
.2 3 0 ) Зашт» д іа к о п у о . Ворожбы Васнлію  Заводовскому 
■221) В д ^ д іа к .  о. Двркачовки А настасш  Флорппокой , 
2 8 2 )  В д . д іак . с. Деркачовки Евдокін  Ераспоподьской.
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2 3 3 )  З аш т. псад. с. П а ш и к о в а  В асядію  Збукареву .
2 3 4 )  З аш т. псах. с. Межирлча С теф ану М алшпенскому
2 3 5 )  З аш т . ш ш . о. І іа іш п к о в а  П рокофію Понову 
2 5 6 )  З аш т . п са і. с. Кургана Стефану Касьяиову *
2 3 7 )  Заш т. псад о. Гринцева Алексѣю Попову .
2 3 8 )  Вд. псал, г. Лебедива М аріи Д ахи ѣ вской . .
2 3 9 )  В д  псад . с. Т ер в о в ъ  М аріи К овадевской . .
2 4 0 )  Вд. псал. с. Б вш ки л а  Е іи с а в А ѣ  Ѳедоривой.
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Содержаніѳ. II . Къ вопросу о прпчицахъ спаппптельпо малаго усиѣха ицшихъ «nccifr 
ісреди раск0ліііткоці^Ьт^)ообрЗіАЦёЬг:''ІГ /1 ж , — Н*Ьчто'о похожеоіи поаломщикоііъ.— 
С^рковви:ЦриолскаЯг^ЯРЧРЬ ф.рИІго-^оидной адрвви елобод. Бѣловодска, Старо- 

’’ б ііь о к м о  уѣзда, Харикпиской вцархіи. О е я ш е н н т а  С ф і я  К о с ш т а .  Епархіаль- 
«иаТТсрониіна. АрхівреВскоекіЬгослужёкі^—Йяті/Десятилѣтіе свяіценнослужешя иро- 
тоіерея IV *11. Максвмоііа —Трпдцатиііятилѣтіе службы стіыовачплышка Харьков- 
citofi Духопиой Коисисторіи Т .Г  Дахігйвского,— ІІоігечнтельство о бѣлішхъ Харь- 
кооскаго Овлто Духааглаго прпхода. Иноолархіальный отдѣлъ. Высочайшій реск- 
риитъ на имл Преоошшиппаго ИниокентЬі, Еиископа ТпмОовскпго и ЗІГасскаго— 
Архипастырское раеиоряжете о церковныхі. шко.і.—Мнлоствное распоряжеиіе.— 
Сгбздъ о.о. мастоятелей тюрешіыхг церкпей. Разныя извѣстія и замѣтнн. Вістн о 
лравоацааія пъ Китаѣ.—Духовенство па йпйп*1г— СвящепяыЙ городі· лаыаитовг.—

.. S* . , . .-1'. . *Ѵ :

Къ вопросу о ирндйнахъ1* сраВпнтельно1 малагй успѣха
> р · I V * * . f J *· ·

" наіпои миссіи среди раскольішковъ-старообрядцевъ.

Успѣхи нашей православной миссійг <федй раскольнйкоігь- 
нерѣдко оставляютъ желать лучшаго. Чѣйъ же объяснить 'эху 
сравнительную ей йалоуспѣшиость?" Прежде всего* къ.йислу 
явленій, тормозйщйіъ 'усгіѣхъ с'в. дМ а наіпеЙ мйссіи относятся,.

w · . · -«··*■ .-1 ·■- '' ~
по иашему мнѣнио, краиняя разоощенность межд^паетыряии 
и^иссіонерами. Нерѣдко духовенство, къ сожалѣнідо конбаяо,. 

"счит&егі* святое дѣдо миссіи^не имѣіощимъгпрямого^ ,и нспо- 
средствепнаго отношенія къ его мвогосложнымя» обязавностялъ. 
Естественно, что такіе свяіценники ае тодько сами ие пред- 
аринимаютъ никакихъ мѣръ къ противодѣйствію пропагайдѣ. 
раскольввковъ, яшвущихъ ьъ и х г  приходахъ, но даже вб ивбѣ-



жаніе излитнихъ хло.потъ не сообщрштъ о ихъ появленіи ,и 
епархіальпому миссіонеру. Нерѣдко случается, что духовенство, 
зараженныхъ расколомъ лриходовъ, просто даже укдоняется 
подъ различными якобкг благовидныыи предлогами о*гъ црисут* 
ствія на публичныхъ бесѣдахъ, устрадваемыхъ епархіальвым-ь 
ыиссіонеромъ съ заблуждающимися, выставляя въ свое оправ- 
даиіе, что ихъ присутствіе при миссіонррѣ излвшне. Вотъ та- 
кая то хилатность, таісь.сказять, приходскаго духовенства къ св. 
дѣлу миссіи мпого вредитъ ея успѣхамъ. А между тѣмъ, если 
кому, то пастырямг, по самой сущности ихъ служенія,- нужно 
быть не только первыыи, но и главными мяссіонерами в*ь сво- 
ихъ приходахъ, таісь щ щ  весь центръ успѣха приходской 
зіиссіи иокоится на дичиости и дѣятельвости мѣстнаго (пасщ ря.

Въ самомъ дѣлѣ, рто можетъ сдѣлать одивъ мнссіонеръ да  
ъсю  епархіго безъ помощи приходскаго духовенства? Онъ одинъ, 
какъ 0ы нр былъ ревностенъ, почти безсиленъ въ бррьбѣ съ 
враждебной арыіей, разсянной по отдаленнымъ уголкамъ епархін, 
но въ то же время тѣсно сплочеішой общей ненавистіго 
къ православной Церкви. Ра8бросанность селеній, заражен- 
ньіхъ раскольничьемъ ведугомъ, дѣлаетъ неро8можцымъ. ч.астое 
•посѣщеніе ихъ миссіонеромъ и |С.и.стематачос«рр ведедіе ,имъ 
■бесѣдъ съ заблуждающимися^ Миссіонеръ и б ъ  одного села 
спѣпштъ вх другое, отсюда (въ третье и т. д. Съ его отъѣздомх 
борьба прекращается впредь до новаго лосѣщенія, которое 
ыржетъ быть сдустя очень продолжительнос время.Естественно, 
что притмхающая на -вре^я пропаганда съ новой силой вы- 
ступаетъ наДогопротивнре дѣло —  не встрѣчая ни въ комъ 
и ни ъъ чемъ противодѣйствія. В ъ (крнцѣ ІСОНДОВЪ ВЫХОДИТЪ ,ТО,, 
что .ревультатр, дрстнгнутые(р.одча,съі,гяжолымъ трудоиъ.миссір- 
яера^исчеэаіотъ бе8слѣдно, А  это все рттого, что начатое ̂ мъдѣло 
дродолжатьги довести до коваца некрму^акъ какъ-де лриходсшщу 
духовенству (до этого нѣтъ дѣла,— и миссіонеру(при вторичнрмъ 
лосѣщепіи ириходнтся начиняті}, сначала, и такъ безъ корца;І. 
Будетъ ли послѣ этого болыпой усп$зрь?! В огь  здѣсь-то и 
сдѣдовало бы· приходскому ^свящеиішку, тіодъ живцмъ лока 
впѳчатлѣніемъ начатой миссіоцрррмъ беоѣды, продолжить .^вя- 
Ш  д іло,обращ енія з.абдулцающ^хря; здѣсь-то н пужпо cif»- 
щенвику в р .д а м я  прійти {, помощь иъ колебліощедУ9Д;д
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привести его къ познаніго истины!.. Приходской свящевникъ- 
скорѣе я лучше, чѣмъ епархіальный миссіонеръ, можетъ узнать· 
главвыхъ— вожаковъ, вступить со> ниыи въ  полемику и вначалѣ- 
же подорвать ихъ авторитетъ среди народа, а также еыу легче· 
ознакоъшться съ тѣмъ, насколько глубоко въ его приходѣ на- 
родъ зараженъ расколомъ, мпого ли совратившихся и т. п. Въ- 
виду чего, приходской пастырь является самыыъ вѣрнымъ и 
надежнымъ помощникомъ елархіалънаго ыиссіонера въ дѣлѣ- 
обращенія совратившихся въ лоно церкви православиой.

Но било бы несправедливо причины сравинтелъной мало- 
успѣшности нашей противораскольнической миссіи видѣть 
только вт> недостаточномъ усердіи саыаго духовенства. Естьг 
безъ сомнѣяія, были и будутъ мпого священниковъ, которые го- 
товы посвятить всѣ свои силы и дарованія святоыу дѣлу,— вы- 
стушіть съ  мечомъ правды и истины для защиты братьевъ, 
погибающихъ во тьмѣ религіозныхъ ваблуждетй. Но имъ 
приходится наталкйваться ва одйо затрудпепіе. Это— неумѣнье 
ирактически В8яться !18а дѣло... Правда теоретическую подго- 
товку пастырь церкви получаетъ еще на школьной скамьѣ— и 
довольно, можяо сказать, 8начительную,— но эгого одного не- 
достаточно: нужно еще знаніе практическихъ пріемовъ поле* 
мики съ врагами православія. Но эти пріеыы предлагаются въ- 
школахъ ве всегда и не достаточио полно...

Окажеыъ* нѣскол%ко словъ объ этихъйріемахъ. Наши мвссіопе- 
р^вѳду%  Ь^блйчвпя^и 'ч істнйй 4с*обеЬѣдованія съ заблудшими. Но 
п&рвйй не всёгда достигакгіъ своей цѣли, вслѣдствіе трудио- 
етей, во8никнющихъ отвнѣ. Такъ, пе всякій, коиечпо, простой ра-. 
скольпикъ иыѣетъ во8можность вступить въ ігреніе о вѣрѣ съ 
миссіонеромъ, отчасти по нѳсмѣлости, по болѣепо причивѣ 
со8нанія своѳго вевѣжества въ дѣлахх вѣры и неопы тност 
Чтобы выйти И8ъ 8атруднительііаго положенія !раскольн’ики 
впставляіотъ опытнаго и исісусспаго начетчика, который и 
вступаетъ въ полвмику съ православяымъ йиссіоперомъ на 
публичпой бесѣдѣ. Начинается, допустимъ, бесѣда. Bsopw пріг- 
Суітавуюіцнхъ устремляются на собесѣдішковъ. Смущеше ллп· 
колебаиіе бдного ивъ собесѣдниковъ естественно бтражае'гся 
ва*' лйцахг присутствующихг: вы замѣчаете, что время отъ- 
времепи вспыхйваегь то радостная улыбка, го явви^гёльная^на-



*£мѣшка, το даже злоба... Слѣдовательно, адѣсь взаимное до- 
вѣріе другь к% другу и уважевіе слабѣютъ и даже исчеза- 
ютт, а безі этого успѣшнымъ веденіе бесѣды быть не можеіъ, 
ибо в'ь корнѣ подрывается добрая почва. Въ результатѣ, уси- 
леніе ненависти и раздражителыюсти къ православрымъ. Спра- 
шиваегся теперь, неужели при такомъ взволновапномъ душев- 
номъ настроеніи возможно противникамъ вникнуть иравилыю 
въ суіциость пренія и безпрнстрастно вввѣсить приводимне ар- 

•гументы и доказательства иравославнаго миссіонера? Раэумѣет- 
■ся, трудио или даже невозможно. Обратииъ теперь внлманіе 
насаыые пріемы,употребляемые начетчиками, при иеденіи пуб- 
личной бссѣды. Обыкаовенно, начетчики, чтобы уклониться отъ 
прямого отвѣта, на поставлениый православнымъ миссіояеромъ 

■воиросъ, прибѣгаютъ къ продолжительиому чтенію къ дѣлу не 
• относяіцихся книжныхъ свидѣтельствъ, или ж естараю тся »за- 
говорить“ защитншса православія, и съ этой коварной цѣлью 
подолгу говорятъ, иногда перемѣшивая разіше предыегы, иног- 

.да оборачивая вопросъ другою стороною, эаводятъ нескончае- 
мый саоръ, лиіпь бы внигратт» время и за&гять бесѣду. А это 
•ясе естественно приводигъ къ тому, что присутствующіе со- 
вершенио теряють нить бесѣды, все перепутывается до того, 
что трудно бываетъ представить себѣ, о чемъ собственно такъ 
долго обѣ сторовыбѳсѣдовали и къ какимъпригплв результатамъ?

Само собою разумѣется, что для успѣхабесѣды необходимо, 
чтобы миссіонеръ „проиикся духомъ Христовой любвя и же- 
ланіемъ спасти «погибіпощихъ. Для этого нужно умѣть поль- 
яоваться; сокровищами^ содержимыми Св.. Пиоапіенъ, быть бо- 
гатымъ терпѣніемъ, искать тлишь одвого торжѳст.ва истины,.

нѳ помышлят,ь*о .линномъ успѣхѣ. Спокойствіемъ и мирныагь 
я&строеядодо духа. нужно раскрывать истиняое учѳпіе овѣрѣ. 
.Бесѣды, ведомыя въ духѣ кротости, бываютъ весьма полевни и 
для утверждевія правосдавныхъ слушателей въ знаніи истинъ 

■СВ- вѣры. Онѣ развиваютъ любовь къ изучеяію- религіозныхъ 
вопросовъ и-чтенію богословскихъ книгъ... Убѣжденная бесѣда 

-благовѣстника, .накравленная къ раскрытікь положительнаго 
ученія о. св. вѣрѣ, покойное сужденіе о пеправотѣ отпадшихъ 

•ють< единенія цорковцаго, могутъ проронить благодатныя сѣ-
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мена въ душу собесѣдника. Любвеобильная рѣчь миссіонераг 
отсутствіё: начальническаго властнаго тона или придирчиваг^ 
вадора рѣчахъ могутъ благотворно настроить собесѣдника' 
и ваправвть его умъ къ' познавію истины* (изъ рѣчи Вл. К. 
Саблера). „Если миссіонеръ гордъ, говоряіъ Высокопреосвя1- 
щепный Арсеній, Архіепископъ Харьковскій в Ахтырскій, 
его бесѣды успѣха имѣть1 не будутъ. Пастыри должны бо- 
роться мечемъ духовішмъ, во има Христово, а потому должнй 
быть проникнуты кротостію, благожелательствомъ, духоыъ брат- 
ской Любви, удалятьсй гіустословій и глупыхъ вевѣжествен- 
нйхх состязаяій“.

Что касается, далѣе, до частныхъ собесѣХовавій со старо»· 
обрядцами, то отъ нихъ можно бьі ожидать ббльшихъ y c n t  
ховъ^ потому что вдѣсь расісольникн чувствуютъ себя no до- 
машнему; свббоднб,— да и самая бесѣда принимаетъ характеръ 
в№ рйву*:дейнбстиі0 Но я адѣеі-йойеракъ дороги. тйкъ сказатй, 
с-гбята іраШлМо&Кй :' W ВреВйтствуютъ1 жаждущимг истиньі 
ит*і*й на^сббесѣдовинія^Тасколънвческіе лжёпопы и наставни- 
йіі нілагаютъ дайе апитиміи на тѣхъ ивъ своихъ послѣдоВй- 
телей> кто посѣщаетъ собесѣдованія и интересуется ими радй 
нсканія истиня... ·

Что касается до йетода борьбы съ расколомх, то должвб- 
бВайать, что* пббрёдбтйбйт^ѳдной* только' ^еорйтическбй и Ш -  
MtfKB т р у д я о  ДОСТИРгіу^ ^ПОЛПОЙ ' побѣдй Г‘надЪ 'І протйввикойъ. 
Горавдо^Щѣлбсоббравнѣё^ѣйй^воватй на душу и 'ёердце зйблу- 
жДаюіцагоЬ, чѣмч» убѣждать его умъ·1 путемъ^оШ бчёайііХ ^ 
доТййва^ельсв*;* Вужно дУвести- противпвка* д #  вйутрённягб 'сб^ 
ввавія жмГ8неВйой дѣнпости св. Церкви ;В нёббібДиМостй прйР 
надлежать к* йей, чтобьі получить спабёВіе. НуАнб:1йраскрйт& 
ейу преимущества ; с»ѵ,{Дерквйі'xjfÄ сёрДца--вѣруібш^го {Ъ вѣ 
ученіи; и въ строѣ, и вті'жийнй**,., Это нёизбѣжнйй* пби^блогВ^ 
чёёйая необходимость. Отбюда йбно, Что для успѣшйой борьбы 
сѵ рагвольнйками миссіонёру вужно разбввать пунктй вѣрб-( 
у^ейія* вхть „въ жйвойч.Вяви с® йѣруюідей дуйгой“.1 ' -yyiw'ü 

Къ  ̂ йѣрайъ граЖдайсйвмъ раэумнѣё ігрибѣгать1' тольВб-гёі 
крййіін&ь^ёлучаяхѣ, когд& исиробошяы ужё( й£ѣ сйособй^ду^ 
ховнаго вр&зуйленія, или вордаГ ф анаіѣки-явйо н а р у й а ю і^



граждавскіе з&ковы. И многовѣковый опытъ русской церковно- 
обществеввой жизни и борьбы съ расколомъ показалъ нецѣле- 
сообравяость репрессивыыхъ, такъ сказать, мѣръ по отношеніш 
къ нему. Но тотъ же многовѣковый опытъ и въ особениости 
переживаемое вами время убѣждаютъ въ необходимости „огра- 
ничительныхг“ ыѣръ по отвошенію ктв старообрядцамъ. По- 
сдѣдніе своимъ неужнвчивымъ характеромъ, постояянымъ 
стремленіемъ къ пропагандѣ и верѣдко дерзкими коіцупствами 
надъ православіемъ, сами невольво вывываютъ правительстввн- 
пую власть къ вирабогкѣ охравигельныхъ по отношонію къ 
господствующему вѣроисдовѣданію мѣрь. Наіірасно либе- 
ральные оргапы чернятъ православныхъ ыиссіонеровъ, 
укавывая на то, что послѣдніе сіараются ирибѣгать къ на- 
сильственнымъ мѣраыъ. Охранительныя мѣры, къ которымъ 
прибѣгаетъ в а т а  ыиссія, являются своего рода изоляціей 
больныхъ отъ здоровыхъ, въ котирой врачи вравственно ни- 
сколько ве отвѣтствевиы. Отсутствіе такихъ мѣръ ыожетъ 
внести только бблыпую смуту и вть умы ваблудвіихъ, и въ умы 
саыихъ православвыхъ людей, затрудняя и безъ того нелегкое 
дѣло миссіи..,

Какъ ни грустно, а  приходится сказатв, что и наша; та-къ 
навываемая интеллигенція, проявляетъ иногда сочувствіе по 
отвошенію въ расколъникамъ смотря на нихъ какъ на „гони- 
мыхъ“ и ппреслѣдуемыхъ\ Такой взглядъ показываетъ, что 
ваіпе общество ііало зиакомо съ сущностію заблуждевій no· 
слѣднихъ и думаетъ о заблудшихъ чужиыи думами. Вогь no- 
чему теперь является настоательная веобходимость показать 
русскому обществу, что раскольвики далеко ве тяшыбезолас- 
ны для Деркви, какъ можетъ это казаться съ перваго взгляда, 
а похому и борьба съ ними-^долгъ яе духовенства только, но 
в с ѣ х ъ ,  кому дороги1 вавѣты П р а в о с д а в н о й  Д е р к в іг .- .^ ^ ѵ ш -і? :

Обратиых», наконецъ, вниманіе на внутреаній бытъ расколь- 
никовъ—старообрядцѳвъ, который также 8начіпельно тормо- 
зи гь  успѣхъ ыагоей среди пихх миссій.— Этотъ бытъ 
воолнѣ удовлетворяетъ корениымъ потребностямъ ихъ души. 
Такъ, въ религіовноігь отпошеніи раскольники могухъ не чув- 
ствовать яедостатка, потому что богослуженіе совершаетсяі у
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нихъ истово, продолжительно и торжсственпо, съ умилитель-
ными „стариивыми“ нап.ѣвами, съ многочисленньши обрядами.
Послѣдователи австрійской лжеіерархіи, наиримѣръ, ие ви-
дятъ нужды въ переходѣ въ лоио господствующей церкви по-
тому, что у нихъ есгь п храмы, и совергпители обрядовг (по-
пы), и богослуженіе. Точно также и въ нравсгвешіомъ отно-
шеніи раскольпики иногда стоятъ довольно высоко. Они строго
исполняготъ установлепные церковію посткг, почитаютъ цер-
ковные праздники, истово полагаготъ тіа себя крестное зпаме-
ніе, вѳ употребляюгь табаку— „діавольскаго зелья“, свято чтутъ
завѣты отцов*. У расісольниковъ раввито, наконеіуь, и общинное
начало, являющееся связующимъ дептроыъ раскола. Но кро-
мѣ всего втого старообрядцевъ удерживаютъ въ расісолѣ
отчасти и стар ш  свяви, потому что оченъ тяжело бы-
ваетъ разставаться съ тѣыъ, съ чѣмъ сроднилось все наше
■существог и .цовидіть- завѣты бѵдго бы „мудрой“ старины,—
отчасти-^^ожвый стыдъ и боязнь/позора, которымъ подвергает-
ся в8м.ѣнвикъ вѣры, .яко бы завѣщанной предками...
ѵПричины тормозящія успѣхи вашей миссіи среди раскольниковъ
таятся также и въ самомъ воспитаніи послѣднихъ. „Расколъ,
говоритъ еп. Мелетій, сталъ укрываться отъ свѣта и людей,
жить по своему, во имя неприкосновенной старины, онъ недо-
вѣрчивъ ни къ кому, кромѣ своихъ вожаковъ, мнимыхъ радѣ*
телей старой -вѣры и самозванныхъ укавачселей пути спасенія.
Чуждаясь просвѣщенія, t послѣдователи раскола лишаются и
добршъіплодовъ просвѣщенія, въ смыслѣ праввдьнаго. обра.за
жизви, общественнаго спокойствія, мира и счастія— залоговъ
душевнаго спасенія“. Дѣтей своихъ раскольники воспитываютъ

•  *

въ пенависти и отвращеніи къ церкви православной, внушая 
имъ мысль, ѵто тольгсо у б и х ъ  настоящая истина и спасеніе, 
а  православные— еретяки, запрещаютъ напрі дѣтямъ даже всту- 
пать въ игрьт съ православными. Естествеішо, что эта нейа' 
висть, заложенная сыздѣтства, растетъ и крѣпнетъ со време- 
вемъ,—и потому трудно бываетъ такихъ разубѣдить въ оши- 
•бочности ихъ взглядовъ, глубоко укоренившихся въ ихъ умахъ 
и сердцахъ. Громадную роль въ борьбѣ съ расколомъ въ этомт» 
■отвошеніи могутъ сдужить церковно-приходскія школы. По-



-слѣднія могутъ no меньшей мѣрѣ смягчать непріязнь расколь- 
пиковъ къ Прапославной Церкви. В*ь втихъ школахъ дѣти 
могутъ ыало по ъіалу подготовляться къ единевію съ Право- 
•славной Церісовію. А чрсзъ дѣтей и родители могутъ узиаиать 
силу любви нашей Церкви къ отпадшимъ отъ нея и ослаблять 
ш> своей иенависти къ этой Церкви .. *

Въ числѣ причииъ, ослабляющихъ успѣхъ вашей миссііг 
чіреди раскольниковъ, нужно указать и на сраѳнишельную  бѣд- 
иоту вашей противораекольнической литературы. Раскольничья 
литература въ пастоящее время довольно богата. Послѣдова- 
тели австрійской лжеіерархіи, напр., издаютъ газеты, жур- 
яалы, цѣлыя сочинеиін въ свою защиту,— распространяютъ 
•среди иарода дешевыя брошюры, дышащія веыавистыо и кле- 
ветою на Ііравославпую Дерковьи т. д. Отсюда вытекаетъ не- 
•обходимость для успѣха нашей миссіи распространять возможпо 
■болѣе среди пародиой массьі противораскольническія книги, 
<5рошюры и листки, всѣми мѣрами иоддерживать и раснростра- 
вять такія преісрасныя изданія, какг „Миссіоверское Обоврѣ- 
ніе“ и „Православный Путеводитель1* и др. и стАраться о воз- 
можно скорѣйшемъ приведбніи въ : исполиеніе ра8личныхъ

·'■} ѵ >.··:·*···* »;<t 7-it im*  Гч<іІлротивораскольническихъ съѣэдовъ... Г . М .
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Нѣчто о ноложспіи исаломщиковъ.
;··*!■

Еа сѳбѣ личио испытавъ оцношѳніе свищенинковъ, я смѣю 
•сказать, чхо ло^отноіиѳнііо къ меньшему брату „большой братъ“ 
допускаогь нногда много такого, что третирустъ шщоищика іде 
глазахъ прихожант, н угнетастъ вѵ своихт» собственкыхъ. ,

, Такг, .многіе свящѳннпки доиускаштт, называть псадомщика 
^дьячкомъ“,, „Сходи къ дьячкуи, »позовн дьячка“, „лустг» напишѳтх 
.дьячект»“,—вотъ обычтшя слова батгапіки своимъ прихожанамъ, 
■когда дѣло коснется до мѳиьпгаго брата. Потоагь болрнинство 
-священниковъ привыкаѳтъ обраіцаться щ  псаломщикамъ толвво 
по имѳнл или одному отчеству: Сергѣй, ІСозмнчх д  т. и. Такт» 
жѳ п р о ы ш о т ъ  нашвать псаломщика и прихожане и дѣтл. A 
τακτ. какъ нѳрѣдко псаломщпки заниматотся вт> школахъ, то на- 
внвать хакъ внходитъ прямо уже ие педахюгнчно. . ,



Дѣло, разумѣется, не въ названіи, но по ныиѣшнимъ време- 
намъ, когда и крестьяне обращ аю тся между собого съ лазваніемъ 
ио нмени ü отчеству, к а к ѵ то  ириличнѣе и иобудителыіѣѳ для 
уважодія „мелыпаго брата* обраіцатъся ή к'ь лему no имоин п 
отчеству л  не говорнть вмѣсто лсаломгцикъ „дьячектл  Вѳзъ сом- 
нѣнія каждому свящѳинпку иѳпріятпо, когда его пазовугь яио- 
помъ". To же самое лужно сказать и no отношеиіто къ псалок-· 
щ ику. Яазванія „иоііъ“ и „дьячекѴ* оба нмѣютъ историческую. 
давность л оба no однимъ н тѢігь жо оснонаніямъ должны быть 
сдаиы \ѵь архивъ. Я зналч» одиого іерея, который трсбовалъ отъ 
ибаломідиковъ, чтобы они, лаходясь гь иимъ въ частномъ домѣ,. 
инли чай на кухпѣ. Тотъ же іорей лс доиускадъ асаломщика- 
діакона сидѣть рядомъ с'/> собою пъ санлхъ, а  нрпкаяывадъ са- 
дитьея на лородокъ вмѣстѣ съ кучеромт», хотя мѣста въ санлхт». 
съ ивбпткомъ хватало ла  двоигі».
оІіУлижаоп» далѣе ^вящ еы лпкъ своѳіч) мепьшаго брата п вг обы> 
дендой ЖИ8НИ ;И. особеяно■ ято вамѣтно вт· городахч». Такъ, капри* 
мѣрч», прн . семе)йннх?>, л іг /горж естіш ъ , илн. въ  другихъ каквхъ 
ЩЬо і^кучаях^ яѣкодорыѳ батющ ка,.рѳ. допускаю тъ псаломщика 
щ  столу, Чеіч> тутт> боится свящѳнпикъ, не знато... Оиасается 
лн опъ, чтобы псаломщіікъ не долустилъ какой либо нетактдч- 
ности нли прямо считаетъ ѳго недостойнымъ, но только вътомъ·. 
и вт. другомъ случаѣ этіш ъ самымъ даѳтъ поводъ кт> неуваже- 
нію  своимъ домашнимъ іг нрихожаиамъ. Но л въ селахъ, гдѣ- 
асаломщ икг ближе стоитъ къ свящ еннику, н тамъ нерѣдко нож- 
но зам ѣтлтв,вовиѳг :нв братск ія  отношенія»імѳжду тѣагь д  дру- 
гимъ. Дажо скорѣе замѣтно сознательное отнош еніе къ ксалом- 
щ йку Только Шіъ кг подчинеяиому п слугѣ. Всѳ это, конечног 
меяо^й, ко в  вся'то лаш а жизнь богата м ѳлочам в/а  мѳжду тѣмъ 
онѣ гіготугь Ü діш гіъ . ,;ί' ; -  ,;і

Затѣнті йолбЖкТеДьно слѣдустъ обраТить вниманіе каждому 
свящонлику на духовную жиянь пеаломщ лка. Для йоднятіа  ум- 
ствеилаго развитія гіослѣднему необходнмо читать в  чнтахь^йакъ. 
иожно болылѳ, таяѣ'* к а к ѵ  пеаломщики пногда вгь обравователь- 
лбм*ь ^отношезііи стояхъ куда ниже народыыхъ учнтелѳй^ Мѳжду- 
Тѣмъ сойтись ьъ селѣ псаломщику лвляется возможность'только 
бъ^учвтеломъ и съ своліігь ісвящѳнникомх. Вгь чтеніи  спаевініѳ № 
благо ^мельш ему брату* и^помо^хь ту тъ  можетъ болѣѳ івсѳго 
свДіденникі, Талъ какъ іф й  скудости * срѳдствъ ггсадомщикг не 
въ оостояаін вннисаач» сѳбѣ киигь плп газѳту, Номочь въ этомв*
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дѣдѣ казалось бы ничѳго не стопло, вѣдь каждый священннкъ- 
что ннбудь да выппсываетъ. А между тѣмъ какъ много есть ба- 
тюшѳгь, которнѳ н нѳ подуыаютъ снизойтя до того, чтобы дать- 
своѳму моныпбму брату духоішой пиіцп. Есть даже о.о. настоя- 
тѳли, которые па иросьбу нсалошцика прочесть Епархіальныя 
Вѣдомости (выііисыішотся иа церковныя суммы) отвѣчаютъ: „а. 
на что тебѣ? Что нужно будегь,—скажугь·!.. 3) „ ,,

-------------------------  '··.’·'> ІЩГ

ИЗЪ ИСТОРІИ ЕПАРХІИ. m
Ц е р к о в п о - і і р и х о д с к а я  л ѣ т о н н с ь  Св н т о -Т р о и ц к о й  ц е р к в к  
с л о в о д ы  Б ѣ л о в о д с к а , Ст а р о б м ь с к а г о  у ѣ з д а , Ха р ь в о в с к о й

ЕПАРХІИ.
' ' I I

«

В М Ъ С ТО  П Р Б Д И С Л О В ІЯ .

ІІредлагаомая шшмапію чятателий „церкоппо-ирихоле.кая дѣтопясь Свя- 
тО-Тровцкой цоркви слободи Бѣлойодска, Старобѣльскаго уѣздв, Харькоисной· 
ѳнархіи“ составлепа по руколодству приграыиы, одобрплгой IX  Ёпархіилыіымъ· 
Съѣздомг духовепства и нанечат»ивой иъ „Е н арх іа .іьтш . ВЬдоиоггяхъ“ за 
1880 годъ, № 14, стр, 349—857. Приміжип;лі>ш> лъ этоа.у, собраарый. na>jHj(»ia- 
тѳріалъ расгіодожевъ въ слѣдуюишхъ рубрнкахъ: кратвій очерм. сл. Віловодска 
ііі ея прошломъ и н&йтолщеиі й затім ъ  *?}* о церквв, 2^ 6 гірячіѣ, 3) 6 при- 
ходѣ, і) .  о прнхоЖаіійхъ И б) о кладбйиіахг. Лѣтоішсь ісостквжчМ ntt: обі/овагіія 
дяиинхч·, которыл удалось собрать пъ самоыъ Бѣлоподскі н округѣ. Сознаеыся, 
что опа носеыу не ыижетг ирстепдоаать на особѳпную полаоту н шнроаоѳ эна· 
конство со всѣми источкиклин, да мы этвмъ и ие задашииеь. Сос.тавптель, ни- 
ііротивъ, ииѣлъ сдромпую цѣлі— собрать пнѣвпіійсл иодг руками матеріадъ, обг- 
іеДйнй'М;іУго] дыдіп/йті. ‘йайбплѣб' достооѣрііоб п ааслужноактбо niiuu&itiii й И. та- 
киЬіъ' оид*Ь соірйнить тб, чтб илй іібйю затергіться пъ архвйѣ, или нзгмлнтьбя 
ira* паилти потоистио,jw h , . ігааонец^іадо^раэсѣлипое ло дгелочамъ, само по с е б і 
не лмѣ.іо яцкакогр эначенін, Источпшишп лѣтоияои сдужвлн: по иврныхг, орхввъ 
церковішй— книгп иѳтрнческіл съ І780 года, пспопѣдцин—съ 1800 года, ррихоАО- 
расходныи — съ І б іб  года, рсвнзскш скаахя, клироомя иѣдомостн, ynasu, граыоты 
и 'n ^o 4 i, Ati’uTopHxi*, д^ховіійё іііурййли, вздававшіеся в і  Харіікойѣ, кпнгШйс^·* 
рніСо-статнстичвскоб оийізайіё ХарьковскоЙ.бтіаркЩ, apxiefi^ckoiift Фйі^а^ёіѣ, 'ііяд.. 
1868 p.,  псичфичеокая хропологіл Харввовской губервін Щ елкава; еборийки при 
Харьколскомъ калев^арѣ, ,ярд, Статист. Комнтета, за  г раоннв; годн н дРи Я( в> 
третьихт», паиятпикя ^сіаряпы, заыѣткн η разсаазы старожидрдъ р^^роч, (
! ІІусть эта лѣтоіІись будѳтъ пеболыігою даиыо благодарнаго сердНи храму, вѵ 
которомъ Б о п  ириволъ составнтелл иачать служеніб. / t l ' ' ' '

,14 ыал, 1904 годи. А е т о р ъ .
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ГНраткій очеркъ исторіи слободы  Б ѣ л о во д ск а , С таробѣльснаго  у ѣ эд а .
Ен ирошлое. Перенѣин. нг пудьбѣ.—Возіштоліе пъ адшшпстратиипомъ и тор- 
гово*»ро>шшлеіжомъ отпогаеііілп. я уііадок-ь.— Оопремеиное соотоииіе Бѣловодска,
U  *· .

м

Бѣловодскъ—слобода Харьковской губѳрніи, Старобѣльекаго 
уѣзда, на рѣкѣ Деркулѣ, притокѣ Доица, находятся къ востоку 
отт, Старобѣльска ьъ 50 верстахт, π  леЖитъ подг 49° 12' сѣвер- 
іюй пиіроты и 51° 59' иосточиой долготы *); Огь С.-ПѳтербурВа 

•оиа отстоитт. на раястоянін 1604 версгь, отъ Москвм— 1000 и 
•отъ своего губериекаго городп—2,64 версгь. Ближайтею желѣзно- 
дорояшого станціѳто юго-восточішхъ ж. д. являѳтся ст. Чѳртково, 
л г :45г верехах%.

Слобода №оводск'г> принадлѳжптх къ чнслу тѣхъ сѳлоній на* 
іііего обширнаго отечества, которыя въ старину, вт» то время 
когда только начиналась колонизація крпя л уігорядочивалось его 
граждаяскоо благоустройство, 8анимали въ ряду другихъ видноѳ 
мѣсто. Вт> евое врѳчяі 0на>была адмннистратюшпгмт, центромт., 
воаругч» котораѵо^группировались окружныя селенія. Значеніе 
Б&доводс^а увеличштлосъ ѳщѳ его удобішмъ иоложеиіемъвъ 
*хоріюво*прои]киіілѳнном.г отношеніи. Оънгравъ свою роль, впослѣд* 
-ствіи оігь бшіъ отодвпнугьнаэадкійпланъ своими еопѳрникамн 
іг ігршіужденъ занять въ исторіи бодѣе скромпое мѣсто

Бнло врсмя, когда Бѣловодекъ былго изнѣстенъ на далекое 
•ирострапство, когда въ нѳмт» піло безостановочное двнженіѳ, 
всюду квпігса дѣятольность и жизнъ въ пемъ бпла ключемъ. Съ 
■йровѳдбяіѳмѣ жв вг 1875 хбду^вй 45 'вѳрстахъ о*гъ Бѣловодска 
•жѳлѣвиой .дброгй, сѣ ^пѳрвлій свістдомъ паровоза^начался его 
уігадокъ. Вѳсь лщъ," >іуть* не десятданн тшжчх.проходдвшій^е: 
3>Ѳ8ъ слободу, двкнудся по желѣзной дорогѣ и воя торговля, 
лодь80вавшаяся гулсевымт» способомъ. отиравки, стала нронзво- 
днться ирн яосрѳдствѣ той*жо жѳлѣзной до|Й)гк. На ^ ш а х ъ  Бѣ- 
ловодскихъ обыватѳлёй іъ '  и у сты й  появиійсь во8д^устанйіій 
желѣзной дорогя иосѳлки, представляіощіе тѳперь новвд ршущ 
длл сбита сельско-хозяйственныхъ цродуктовъ. Туда, часто,. ми- 
<нуя Бѣловодскъ, сталд отправлять главноѳ богатство края—зер- 
-яовой хлѣбъ, Вслѣдствіе этого^жизнь въ Бѣловодскѣ и двпжѳніё 
как;ь то сразу иріутлхли, поіплл ѵорайдб спокойнѣе и так^ идутъ 
гіо' настояпіуіо пору. Г1 . ‘ ^  ,,-ѵ.м

1|  ЭйцнюіЬивА. сл. Врокгауза и Е ф ропа. Спб. 1891 г. т. V, стр. 208. Въ те- 
традѣ мѳтеородогической станців 1 класса 2 разряда нри Б ілов^дсасиъ люд- 

•скомъ лазарѳтѣ Бѣлооодскъ заачится подг 49° 12' гавроты и 9° 16' 90 'w долготы.



Начало исторіи Вѣловодска покрыто мраконъ нѳизвѣстяостиг 
и съ точностмо трудно указать врѳмя его основанія. По всей 
вѣроятностн, онъ основанъ около 1686 года ]) . ’Первыміг облта- 
телями его были лгоди, захожіе со> гстманідніш т ъ  губерній. 
Черниговской, ИолтавскоЙ н др. Бѣдоводскъ іірннадлёжалт» къ 
посѳлѳиіямъ Оетрогожскаго полка, который въ *Слоббдской Укра- 
инѣ въ чпслѣ цругихъ несъ нѳлѳгкую службу по защнтѣ* окраинъ- 
огь  набѣговъ неугононннхъ тогда татарг. Здѣсь первыб' обита- 
тѳли посслшшсь въ наиболѣѳ удобноліъ для нихъ и бевотгаснойіі. 
мѣстѣ. Съ одной стороны нхъ защгтщала мѣловая гора, яокрнтая. 
густымъ, какъ щетка, лѣсоыъ, отъ котораго ігь настоящее время 
нѳ осталось иоложнтельно л слѣдовъ, съ другой—рѣка. Мѣсто· 
ато иввѣстно подъ пменѳмъ староселъя, Изг подт. горн билн 
родникп чистой, вдоровой, вкусиой воды. Бпадая въ рііку <ѵьбѣ- 
лывгь, мѣловымъ дітомі», вода й сама прннниаетъ свФтлуго, какъ- 
бн бѣлую, окраску. Отсюда, первыс, осѣвшіе вдѣсь, жители наз- 
вали свое сѳлеиіе или, но малороссійскп, елободу—Лѣловодскою*. 
Разростаясь мало no малу, ока уже вх 1768 году имѣла двѣ 
церкви *).

Съ самаго иачала свосй псторіи Вѣловодскъ отноевлся къ Бѣ- 
логородскому намѣстничеству 8), иозднѣе—-иходилъ въ составъ. 
Бахмутскаго заказа ?

Бъ 1765 году, 22 аирѣля, въ нѣсколькихъ 'верстагь отъ Бѣдо- 
водска, иоложеио оснояаніѳ Доркульсшю государствсынаго кон- 
скаго яаводи 4), который, будучн старѣйишигь въ чисяѣ другяхъ, 
назттется  вт> народѣ просто ст арыт  заводомъ. Съ  отого вре- 
мѳни елобода Бѣловодска дѣлается дѳнтромт, округи, воаводится 
на- стѳпёиь уѣзднаго гброда л йъ Бѣловодскѣ образовываотся Дор- 
кулъскій 8аказъ для слободт>, лежащихъ τκνρ,ρ. Дѳрхулу, Камши- 
ной, Вгісугуі Еовоугу· гі^дрѴ^ 1 ц*’і И

-•Въ 1775 году БѣлсшодсктЛл Деркульскій конскій ваводъ нрксб- 
едийеіш къ Вороиѳжской ѵ р Щ і і  *)*Ъъ'І797  году, при центра- 
ля8ацш уѣвдовт^державііоіо колев> Импоратриды· Ёваіёрвйн^|І· 
уѣвдйіій ΐΌ'ροΛΐ Бѣловодск^ 6ÜM 0Ъ’авлеігь 'за ійтЙомѣ.' flpäna 
города былн пѳрѳданы слободіі ОтароЙ1 Бѣлой, сбяерниДѢ Бѣло-

. · 1 . ;;  ■, , fi;?і’. 'Ί , 'Ί ι

ι/Ή οτόρ .-ίίτα τ. ои^ХаОьк. οίι.’*βίρΙέ.'Ф йларетаі отд. У,г с г р іів б б ^  т
2) Истор.-стат. оп. Харьи, еи. арх. Филарета, стр. 388.
8) Истор, изслѣд о rod.—зйиод. дѣдѣ βί. Р оссіи Н. Зозюлинокаго. Выи. 8..

1893 г. етр, 23. · г
*) Танъ-же. ' .'»·· · ' ѵ
ь) собр зааонооъ, т. Х.Х, 14, 922.
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лодс-а, которая преобразввана въ уѣздный городт. Слободско- 
Украинекой. губѳрнін, куда былн перѳведены язъ Бфловодска и 
Іа іатвянска ярпсутетвенння мѣета *). Въ Бѣловодскѣ, какъ ію- 
родѣ, послѣдшімъ прѳдставитѳлемъ вдасти былъ городначЩ 
•майоръ Иванъ Бочаровъ, въ 1,799 году.

Въ 1802 году Старобѣльск^, а съ нимъ я  Б$доводсгв дрдчи- 
сленн къ Воронежсквй губсрдіи J). Въ 1824 году Старобѣльскт, 
съ уДівдомъ, отчвсленнцй бнло кь ней,.,снрва причирлелы дъ 
Слободеко Украпиской *), ,а нынѣ Харьковекой губериііі, въ св- 
Іт а в і  квдорой дходцтеіь н . дв цастодщее дремя.

Ст/осдованія ыѣстнаго государстведяаго кодно-яаводства адмд- 
нистративная власть надъ крѳстьянсккмъ населеніемъ Бѣловодскд 
и всей волости сосредоточнлась въ рукахъ «врлрртішхъ, смвтри- 
телей· илі же управляіопщхъ БФлрводсшо вооино-конно завод- 
скок) водостью. Всѣми дѣлами жителей вѣдало сначада, так;ь на- 
ддваем.ор, )ЛконіощенЕО,ѳ правдѳніѳ“, а потомч, окружное управдѳ- 
ніѳ. вврлавѣ.съ, уцррвлятошдо.Ч)^ Управдяіощими одинъ за дрд- 
гнмз. Віілд: дайорт? Времевъ, р ,  рсяовадія Деркульскага заврда 
до 13 октября 1777 грда, Родіоновъ, Нлколай Алекеѣовнчт., Дѳр,- 
торнжскій, ІІетрт. Ддвя^вдчъ Дррворецкій въ.1802 по 1824 годъ, 
АдрксІЙ Павловдчъ СЬдецкій.іДО, 1843 года и , иаконецъ,. пвдвэд- 
никт» Аеанасій Инановичъ Фрицъ до 1850 года. Съ этого вреиени 
окружиоо правлоніе перепедѳно въ г. Старобѣльскъ. ,

Въ (60 г,г. В^дов.одскъ ііѳрѳимедованъ из$ . зш татндго города 
дъ едободу н возвращеігь, хагь .окаэатв, вт> пдрврбьітяое со-
РТОЯНІО. , . , .. .. <ѵ Сдаімп· ;(>; т , .. ' ι··Η

Лѣщдне бдощарв задвдц^ащ лѵ БѢлрврдскд дрд}ітдДргсводадр 
рбр, отдрдащ здѣрв длд,' ндх.ъ^упррщенааго р р авл ея ід  ;іпо .трй 
прнчддѣі что ,р{іщрс;гвр мѣщддъ ,въ БІдоводсдф доврдвнр.йНВДДг 
тельно, обраіцаться жо вч. Старобѣльскуі^мйщдне^укі^враву^не 
всетда удобно. З^оду ходатайртву п р о ^о и о щ вд ек о '^н д р  едда· 
тайствр г.; Старрбѣрсва въ^.обратирмті .см щ ^, и :
БЙдоврдска была,рт.в^|»нѳдд. Дордѣ ^'іргр, .^ѣщддркій 
Михаилъ Васильовдчі .Нардщкддъ. сложилъ ' ,сврн, дірднрщчіЯсД 
^сдадъ т т ъ  и досудѳдты. " : 

Параллельдр ст> возвышспіѳмъ Бйловодска, какъ адмйнистра- 
тивнаго цедтра, діло ѳгр торгрвр-дрріштлѳц.ноѳ продвѣхадіо.

’"** .#■«*'<}/·■...·. ,· ··.'>*·. ;,t! <■=
Ф П аы лтн. RU. Хлрьк. губ^ 1866 г,; отр. 67, Иэд, Отатиоу. Комнт,*) Таиъ жѳ. , . !;··.*!
3) Ук. Св. Сипода 1824 г. 10 марта. .V 2570. '*■ i ‘

- ,η ι .ν ΐί,:
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Развитіемъторговлн л промышлѳнностл Бѣловодскъ обязанъ быдъ 
своеи-у удобному положенію иа бодьшой дорогѣ съ сФвера на югъ. Оь 
окончатсльнымъ умиротвореніезгь Еурскаго и Воронежскаго края 
(съ Петра- Велпкаго), тамъ сидьно рш ллась торговдя, централь- 
ными пунктами которой сдѣлались .яорода Еурскъ и Воррнежть *). 
Черевъ Бѣловодскъ нррходило .бѳзчлслѳлное множество^обоаовьісъ 
разпыагь товаромъ. Черѳвъ ного пролегалъ и чумацкій иіляхъ с/ь 
сѣвѳра на города Ростовъ и Таганрогъ. И днемъ, е  н очш  обозн 
слѣдовали одинъ за другммъ и тянулиеь какою-то безконечнол) 
дентоіо. Равсказываіотъ, былн такіе обозы, что одноврем^нно 
требовалось по 300 и больше мѣръ овса. Въ Бѣлсводс&Ф-одр 
остаиавливалнсь на отдыхъ и для ипхъ возникло ыножество nqj- 
стоялыхъ дворовъ, нзъ за чѳіч> самая улвда ота получдла 
ѳваніе Дворннковки, Дворн всегда бнли бвткомъ набиты дроѣз- 
жаюіцимн, и ховяѳвамъ ст> нрислугой стоило бодынаго труда 
удовлотворитьтрѳбованіямъвс^хъ этихъ лгодей, по прелмуществу 
извозчиковъ. Въ дѣтнее врсмя, досятки тысячъ рабочпхъ кошіыхъ 
я  пѣшихъ проходпли на io n  'искать богатыхъ заработковъ. Оста- 
лавлнвоясь на отдыхъ вх БѢловодскіі, они заиасались разною— 
разностыо, необходимого въ дорогѣ и во вроня работъ.

Въ Кѣловодскъ, какъ самый ожввленный, торговый;. нулкръ, 
креетьянѳ окружатощихъ слободъ л  хуторовъ ш т  г и86бмлуеі 
сольско-хозяйственанхъ цродуктовъ,· въ особѳнноети зериоваго 
.хлѣба. Бѣловодскъ в'ь 5 0  и 4 0  глѵ нинѣпшяго столѣіія,« да и 
_рапѣе, ночти на ЮОверстъ въ окружностн, былъ ѳдилствелнымъ 
окяадочнымъ мѣстомъ. Осенш иодвозъ хлѣба бьтиіъ так'ь велииъ, 
что вт» самый разгаръ ссыики стоидо бодыиаго труда нроѣхать 
ио Бѣдоводску. Вѳдупця кя» цеятру базара улнды бывали снлошь за 
ставлены возамиѵ^ернѣллво ждавіцищ ввоой очередн Для ссыіікн 
хлѣба фуикціошіровало зшожоство; (.торговнхъ конторъ. Оборотн 
ведись на ѵромадлыя суммы. ОгромнѣЙшіо абмары ѳдва вмѣіцалк 
зерновой хлѣбъ. О аначптельяостлхлѣботорговля въ йѳдавиеѳ про* 
шлое врѳмя можио судить бтчасти по сліідующѳму.'Вв Бѣлб- 
водскѣ сущѳствуетъ осѳнняя ярмарка. Ральше оиа продолжйась 
отъ. 3 0  августа до б соктября. Болѣб всега на вту ярдіарку лод· 
во8илось льпа. Сснпка ѳро доходлла до сотни вагановъ, ггриблк- 
8итёлъпо н.г 00 тисячъ рублей Вссго-жо разнато хлѣба Ссыпалл 
въ Бѣловодскѣ до 2 ,0 0 0  ваголо.ігь на сумму до полутора милліона,

1) Харькоп. сбори, 1888 года, стр. 164. Изд. Ста-гиоч Комит.
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рублѳй. По отзывамъ старожиловъ-ссшіпщшгь, періодъ врѳмснп 
<гь 50до80г,г. былъ золотыыъ времененъ для торговли хлѣбонъ.

Оь провѳденіеагь жѳлѣзной дороги по бездюдной ранѣе степи, 
прн станціяхъ образовались складочные пункты и закяпѣла 
жизеб. Райоігь, откуда привозился въ Бѣловодскъ хлѣбъ, умень- 
пшлся. Многіѳ предпочитаютъ тенѳрь везтн непосредствонно на 
стандіи. Вслѣдствіе этого хлѣботорговля здѣсь зиачительно со- 
кратилась. Кажвтся, нѳ будетъ большой ошибки, еели сказать, что 
прпвозъ уменыпилса въ 5—10 разъ.

ІГо пѳрѳпися 1897 года насчитывалось въ Бѣловодскѣ 15 
тысачъ житвлей обоего пола. Въ ненъ находятся:' три церкви, 
5 свяш^енниковъ, двѣ часовни, почтово-телеграфная контора, при 
нѳй сберегателі>ная касса и телѳфонъ въ Деркульскій заводъ, 
камѳра зѳмскаго лачальника 8 участка, квартнра пристава 4 
отана, пріѳмный покой 6 ыѳдицинскаго участка, въ немъ рабо- 
тааотъ· два врача,-квартпра Старобѣльскаго лѣсничаго, волостное 
правленіе, кавенйый очистной складъ № 14, съ извѣетннмъ шта- 
•іоыѣ елужащигй .чннбвникові, лщ ской лазаретъ для болышхъ 
шъ чгеадрдаь государбтвенныхѣ конныхъ заводовъ, вольная ап- 
тѳка. Здѣоь-же жявуФЪ у л ато в ы й  ветеринарх и атентъ взаим- 
каго вбмекаічу етрахованія л). Дѣлу народнаго просвѣщенія слу- 
жатт.: двуклассігое сельское училищѳ Министерства народнаго 
просвѣщенія, двѣ одноклассныхъ цѳрковно-лриходскнхъ школы, 
начальноѳ зеискоѳ училпщѳ для дѣвочекъ и бевилатная народная 
библіотѳка-читальня *). Дѣлу благотворитѳльности служктъ бо- 
гадѣльня на^дѳсять кроватѳй, сооруженйая ‘ на гсапиталь, завѣ- 
щаннйй Ливѳйскішх куіщож^ Диюгггріѳзгь Аксѳновым^і открыта 
14 свютябра, 1892 №Да, содержитсй1 отчастя. яа лѳбольшой ка- 
ігйталъ ігокойнаго благотворителя, отчасти на дббровольныя по- 
жертвбваніа общестйа й йастннхъ ліщъ/ * - - ^
  ----------- Ч ’■Η’?.-' 1 \

1) He можѳиъ n t ввдѣ исхорической справин ыѳ упоиявуть, что Б-бловодскь 
почти пе иороставалъ быть аллвивстративвымъ цептромъ и для духовепства 
округа, Тааъ, u t ксшцѣ ΧΫΙΙΪ в пачалѣ X IX  н.в. въ немъ находилсл десятона- 
чадыівкъ н благочшшый слободъ Дѳркульскаго &аказа, протопопъ' Устипоиовій 
Иатѣиг съ 1824 и по 1Ö99 годъ, почтн непрѳрывно вг течоніо 76 лѣтъ,в4 Б ѣ ю - 
водсаѣ jbuar ft правили ospyrou t о.о. благочниныѳ: Чврвяаооъ, Арнстовъ, Дор- 
^ѳойо, Илларіововы и, накоподіі, Максционт^. Въ вастояідѳѳ нремя здѣсь жаиуть 
пѣкоторив должпостныи лица по округу: духовникъ, ч^іспг Старобѣльсааго отдѣ- 
дѳпія Харьк. οιιαρχ. Учвл. Сов., завѣдующій поыпссіонсрсиимъ складомъ no про- 
дажѣ свѣчоЙ еиархіалыгаго запода, поиощинаъ благочаипаго я блюститвль за  
криподйвавіеиъ Закопа Вожія пъ народныхъ учнлвіцахг.

Надѣеисл поговориаь о шіхъ особо.
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Въ Бѣловодскѣ пмѣіотся ѳжедкевные и ираздндчныѳ базары,— 
зіять ярмароЕъ (Воскресенская, Вознѳсенская, Уеѣкновенская, 10 
-октября и на масляниціі)· На базарной площади устроѳно до 40 
разныхъ торгошхті помѣщщій. По слободѣ разсѣяло до 20 ко- 
жевонныхъ ваводовъ, столько-же кузницъ, масоа еапожніш; >га- 
*угорсішхт> и проч. Ивъ зтого краткаго цѳрѳчня можно вндѣтг», 
что Бѣдоводскъ и въ настояіцѳе вреия ііредставляетъ собою внд- 
ноѳ мѣстечко и можетъ сиободко посоперкичать въ нѣкоторйхѣ 
‘Отношѳніяхъ со многими уѣздныии городияіками. '  *,;·:

Справѳдливуго гордость и красу составдяѳтт, ддя БѣловоДска 
■его примѣчатолышй въ архитектурномъ отношеніи Свято-Троицкій 
храмъ, котороыу и ггосвкщается наотоящій очѳркч..

Священникд Ссрггй К о с ъ т ш .
ϊ  (Продолжепіе будетъ).

с

Е П А Р Х І А Л Ь Н А Я  Х Р О Н Й К А

Архіерейское богослуженге 15 аогуста.
* S

L5-ro августа, въ день праздиика Успевія ІІресиятыя Вогоро- 
двц ы , божестненяую литургію въ Успенсаомъ Каѳедральиомъ со- 
борѣ соверш алъ Преосвящ еш іый Ллексій, Е п вскои ъ  Сунскій , Ви- 
карій Харьковской еиархіп .

.Ѵі. Дят идесят илѣ міе свящ етослуж енія протогерея Т р . П .
Максимова.

‘і 20 м арта  н. г. испояаплось 60 лѣтъ  >спященнослужевія яапгтат- 
- ήλγο·' протоіерѳя Грнгорія  Пѳтрбвича М аксомова. 0 .  иротоіврѳй 

находнтся ныиѣ не у дѣлъ,ѵ на покоѣ, п жо.ветъ вдада.отъ мѣста 
овоего служѳніи. М адо ато былъ освѣдомлонъ обь;втойЯ знам ена- 
тельномъ для яѳго дпѣ н юбвлѳй прош елъ веяамѣтно, а гиожду 
тѣмъ в по свонмъ лпчны м ъ достоинствамъ, и по прежнеиу слу- 
жебноиу высокому иоложеиію о. протоіереЙ 8аслуживалъ бы іш а-  
манін во всякомъ слупаѣ не иены паго , чѣнъ его одиокаш никв, 
■доселѣ состояіціѳ и а  службѣ. Долъзуясь случаемъ п побуждаемые 

"«ѳрдечною иотрѳбаостію, позволяемь себѣ свпзатг» объ о, прото- 
іереѣ , его жнзип п дѣятѳльностп нѣсколысо простыхъ словъ.

Почтеиыый протоіерей Г. П. Макснмовъ сыііъ  д ьяч ка , впослѣд-



ствіи діакона, родялся 23 явварн 1882 года въ сл. Морозовкѣ,. 
Старобѣльскаго уѣзца. По окончаніа вурса наукъ въ Харьковско& 

/духовной сѳмпиарів со стѳпеныо студевта, 15 іюля 1853 года- 
уволепъ въ епархіальное иѣдомство; 20 марта 1854 года рукопо- 
ложенъ въ санъ священника въ деркви Ыерукотвореннаго Обрава 
Стрѣлвдваго коныаго завода, Старобѣльскаго уѣзда. Здѣсь □ «,ρα- 
Τβ кл a почти иоловина всей свящѳннической службы о.. вротоіерея. 
По разсказамъ Алекоаыдры Петровыы, супругя его, Стрѣледаій 
првходъ былъ очень бѣденъ, средствъ къ жввни давалъ мало er· 
подчасъ приходалось тѳрпѣть бодьшую нужду. Самъ о. протоіерей1 
скупъ ва разсвазы о прежней живни и службѣ, да, іювиди- 
мому, ко всякимъ нев8годамъ ѳя онъ относплся съ философекамъ- 
сиовойствіемъ. ІІомпмо исполненіл чшѵго пастырскахъ обяззвио- 
стей, о. протоіерей съ 1854 годабылъ наставникомъ въ мѣстаомъ 
мужскомъ вачальномъ учвлвщѣ, еі съ ;1863 года елде и законо- 
учйтёлемъ въ мѣстиомъ же женсконъ училнщѣ. Свромаый ц не· 
ия&йгй.. я р п м д й ^  <&л$ £  оѴчіротоіерѳя, однако дѣятельвость ·βΓσ 
б ь ^  . еайѣчёда ,6 fteaattya І8#6  гЬда ейу была объявлепа благо-

.^ачЙлЙс^и; і 2ё іа& рѣ/я 1859 года ^бнъ 
бьих ввж раШ ^Й  Ш Щ р а :’¥& 'йй$?ѣ*я -1864 года-ему пре- 
поХано было блйгословеніе Ов. Сиаоіа. Въ томъ-же году съѣадомъ 
духовенства онъ былъ пзбрааъ иомощивкомъ благочиннаго. Тогда 
округомъ правяла взвѣстныѳ въ епархів f  протоіѳрей Самеонъ 
Илларіоаовъ, a послѣ него, братъ его, протоіерей АлеДсѣЙ Йлла- 
ріоновъ. ПрЪ гіервоьгъ азъ нвхъ о. протоіерей былъ помощиокойъ 
въ гёйбвгіѳ 0  ^ ^ 0 р о м ъ ^ 'й г !?¥б'чАніё: 5 лѣтъ и это б ш о
для иего хорошею подготовительаою игяблоіо для будущейдѣятѳль* 
ноЙв. $ 6  *captfa,fl&66 1Г0дй Ойъ былъ яаграждеДъ бархйтйоЬ фіо- 
летовою скуфіею; 7 апрѣлЛ 1873 гбда утвержденъ настоятелемъ- 
Орѣлѳцкаго Уопенокаіч> ирихода; 12. аирѣля.іД875- года иаграж- 
девъ впмплавкою в 2 окЪчібря 1876., года цѳреиедешь къ Санто- 
-Троицісой дерква сл.* Бѣловодска, гдѣ в былъ . на :Службѣ :до 17 
августа 1902 гоДа, нѳміюго, болѣѳ 25 лѣтъ. г 7августа- 1878 года 

-.0 , иротоіерей ивбран-ь; благочиниыйъ, Надо сказать,, чтоонъ былъ 
взбравникомъ саиого духовенатва, котороѳ н пѳ.-опгибдось въ 

- внборѣ себ,Ь пачальлика. Ряагжазываюгь, что вд время выборовъ, 
аоада жрѳбій начальствоваиія въ округѣ выпалъ Мадсымову, одинъ 
ваъ жандндатовъ ва должвооть благочаянаго, имѣвпгій знаритель- 
вые виды попасть самъ »ъ благочяиньш,·. обвжеипый иредин)чте- 
ніемъ духовеиства Максимову, спроснлъ у свящ. .іБ-^ча; „иочейу 
язбрали М.г а .н е  мвнл“? Тотъсъ свойстаенвою ему откровеиності»
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«іутлаво  отвѣчалъ: „Суковатая ^съ  сучьямп) п ал ка  болыіѣе бьетс^г 
иеяшли гладенькаи“, вамекая тѣмъ на довольво строптввый нравъ  
собесѣдиика и на ужнвчпвый характеръ новоивбраннаго благочин- 
наго. 22-го августа, 1878 годя о. лротоіерей бы лѣ’ назначенъ па- 
отоятелемъ церквіг, 29-го а іірѣля, 1879 Тодн возведенъ въ санъ  
протоіерея, 7-го нпрѣля, 1888 года вагрпжденъ ш іпѳрспымг кре- 

♦стомъ; 3 февраля, 1891 годп, за  12-лѣтнсе прохожденіе должноств 
•благочиынаго, нагрпждепъ ордономъ св. А ннн 3 сті Чувствуя 
увпдокъ свлъ, не выносввгоихъ уже напряж енвой, отвѣтствёяиой 
работы, н желая иредоставать лоле дѣятельвости болѣе молодыагв 
«влам ъ , о. протоіѳрей :5 марта 1899 года добровольно откавался 
ΌΠ. должвости благочвнпаго . Е парх іальное  вачальство цѣ нвло  
службу о. протоіѳрея п., увольняя отъ должвоств, выразвло ему 
глубокую благодарность за  долговременнуго службу. 6 мая 1900 'года 
онъ награж деиъ орденоыь св. А н вы  2 ст. Было времл* когда, за 
-смертыо духовнвка, духоііенство округа  чрезъ своего благочиннаго 
обратцалось къ о, протоіерею съ просьбою вр о и я т ь  на себя осво- 

•^одившуюся ДОЛЖИОСТЬ, НО ОНЪ СЪ твѳрдостью ОТКЛОНВЛЪ ЭТО 110- 
четаое предложеніе. Таковы  главыые момеиты жизпн о. протоіерея.

Выпіе сказано, что протоіерей М аксвмовъ пробылъ въ должиости 
«благочаинаго около 25 лѣтъ. Ч етверты й округъ Старобѣльскаго 
уѣвда, которыыъ праввлъ  овъ, нддолго сохраннть ияиять о своемъ 
добромъ, незлобнвомъ, невозмутимомъ, рязсудвтельномъ в опыт- 
яомъ н ач ал ьн вк Ь , Иревосходя подчвнениоѳ ему духовенство округа 
•своанъ сааом ъ , сравннтѳльво высокпмъ служебнымъ положеніеиъ, 
вравствен вн м н  качествами и богатымъ житейскимъ опытомъ, о. 
протоіерей нпкольу ие д а в ал г  этого чувствовать и держалъ себя 
яроото, а  съ с вящ евп в к ай и — ігакъ ^раввый съ ракными. Въ ѳго 
■ярисутствів дыпталось легікучувствоваЛась свобода обращеиія меінду 
-стар п к о м ъ ^о тд о м ъ  н ,!л « ) 6 я щ й і № 'д Ѣ т ь м - в і  Шрвпоминается и о  этому 
поводу paecKaaii сотоварищ а,^слы ш аввЬій  -ѳщѳі вЪ і с е и в в а р ів ^ о б ъ  

-юдномъ о. благочвппомъ, присутвтвге котораго на церковныхъ 
ліраадиес^гііахъ п сѳмейныхъ ‘горжёствахъ д ѣ й ств о в ал о ^ н а ^  всѣхъ 
угиетающ имъ обрааомъ, наговяло^  какъ  г о в о р и т с н ^ н а  всѣхъ хо*· 

.лодъ. Всѣ в зд ш а л и  свободно н ожввали тогда лиш ь, когдао. благо- 
ч в н й и й  оставлялъ домъ. ;#1ѵ  -1· - « И'і·-* - *'·■*·■
-  Оаисходвтелъйость ёго къ подчвнѳннымъ^была^ вѳликЛ, а  тер- 
пѣніѳ, съ которымъ онъ ждал^ исправленія  замѣченныхъ ц ^ ъ  не- 

достатковъ і казалос^,, не я ^ і ^ о  гр ад р ц ъ . He вдаваясь ръ преуве- 
л в ч е н іе ,  иояьно окавать, лто  о. протоіерей, принвмавціій во вни- 
ш ан іе  всѣ  смягчагоідія ввну обстоятельства, въ бытность свок>

ИЗВѢСТІЯ no XAPfeR. еитархіи 8Ö3'
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благочвннымъ нокоыу, пе сдѣлалъ зла. Мвролюбиаый no хараятеру* 
чрствый по убѣждеяіямъ, о. протоіерей пе пыноевлъ кляузъ » 
сутяжавчестпа. Еслв же случалось, что ваводнлась цакая распря, 
неудовольствіе въ средѣ духовепства округа, овъ старался пре- 
кращать дѣло . домашнимъ порядкомъ. Благодаря этому, о. прот,. 
оказывалъ доброе 3 вліяніе па подвѣдомствениое духовенство и> 
блвже всего на прячтъ пвѣревной ему, какъ вастоятелю . Свято* 
Тровдвой цѳркво. Достаточио, во нашему мпѣнію, будеть сказать* 
что между членаыи причта вп8ваиной церквн за вослѣдніе 10-  

лѣтъ *) ае проийошло ни одной, сколько ннбудь серьезвоЙ раз- 
МОІВК.И,, которад*бы врзыутпла суги.ествовашиін добрыя отпошеиія *)_ 
Ковсосторія вочвтала округъ о· протоіерея Максимови саыымъ. 
спокойнымъ в была за это очень благодариа- благочииному-?- 
мвротворцу. ,
;иДТростота. обрава жрзнв, окромності* и непрвтязательность всегда, 
ртдрчадв.р* прртоіерея ц какъ начпльнока,. и какъ пастыря ш 
е&вь. чѳдов^а^.Ду^рверстло^его,. округа, когда была надобностц 
cмѣлo:^oбpaдад^O]№..Kίь.l9едιίy*;.:Î oгAa наступало вренл благодарвть. о*. 
бдасочиніваго sä трудъ, првмѣрдр поелѣ сдачп родовыхъ отчетовъ* 
квдте вѳ яадумывадоя аадфаіі-врл.рОіСОмч1;,-.ясіи>лько датьк? u проч* 
Добрааъ—начальнвкъ .всѳгда былъ доволепь, схолько бы ему ніа 
дили *).

0 .  протоіерей былъ очевь деликатевь  пъ обра.щенін со.своиміѵ 
сослужввцамп по церввн, Заиимаи въ теченір ' д о л га го , времопв- 
пос/гъ бдагочиннаго^будучц церѣдко обремеврпъ.дѣлями по округу 
в отчехвоетд, с в д м с я п н я к о м у  ре  .б в д ь , ‘ДЪй^ягость. , Рѣдаіа.· 
вросьбы ^ » ^и р ото іервл  о яамѣиѣ/і ^его в ъ ; приходѣ исполнялись 
Чсегда съ * боль-щою йготовно(ѵгьюг: Д обрдводьвое^сложеніо пм*ь съ 
себя обя8аивостей благочвинаго ддя иаръ, сослужнвцевъ о.-про-- 
тоіѳрея,, іі.рощлд4і.совершерно. н е з п м ѣ т н о . , ,К а к ъ ,д а д а  приходвлос^- 
очеиь u очед&і рѣдао гТрудвтця/За нетч>, послѣднее врамяѵ
И совсѣмъ НПКОГО ^р  затруднялъ ОЭЪ, /I . аѵ.окло·

К*ь лрихожавамъ зд^оротоіорѳйіотносидся добродуідво,. с ь ,д $ г  
бопію; пе отназываль д а  исполнеціи рхъ требъ* ,еслй; былъ здог 
ровъ, і? не вымогадт. плятыяа ті)ебр0 слравлонія,.Придожаие, 
объ этомъ, перѣдко пользовались добротою^р, протоіерея и удврг 
»авади у і;себя то, что др.угвмъ^^&вящеиникак^ ^,давалд:Ібезяреко-

s i& ü 'C o .  » p o w i e i ü ' · « ^ «  І892  года.^1 ч ? /‘ Vj,>s‘ <·»
Cir’ODy1 іхазать: пііивтъ сострип. іівиѴелІ^ членовъ·. :i Ji і

■*) Въ ^іГвСйоаѳйое: цреия вщо ве $Ыло поіож епо опрѳдйленваго жаловань»? 
о ,о  благодяпн^цъ, .і*і - =·. · . .v.K orj<> /й « я  ' -;о «  о іі іл н



словно. Будуча добръ по отиопіеыію къ сослужипцамъ и прихо- 
жанан>, оііъ еще болѣе былъ добръ въ сиовиъ бѣдиыкъ родствен- 
нокамъ в нуждавшнмся въ помоіцв повтороннимъ лицамъ, кото- 
рые въ его домѣ ыаходнли ы матеріальвую помоідц в нравстпен- 
ную поддержау. Кстатя упомлнемъ здѣсь, что иъ зтомъ отвошеніи 
с* о. иротоіереемъ сопервичала его уважаеыая супруга. Мы же* 
ляли бы сказать о благотворвтельноств Максамивыхъ больше, но 
чувствуемъ себя и такъ ужъ ввновпыма прѳдъ ввив, варушая 
присущую имъ скромвость. Да простится намъ этотъ грѣхъі Отъ 
ввбытка благодарваго чувства уста говорятъ... ѵ

Всв сказаииос объ о. протоіереѣ было првчиною того, что по· 
чтеииаго стардя любили и уиажалп всѣ знавшіе его. Еслв бы въ 
сное время кому ввбудь лришла мысль сиросить въ сл. Бѣловодскѣ: 
дКто самый полулярный человѣкъ“? Мвѣ думается,, что ему ука- 
зали бы пи протоіерсл Максвмова. Любовь и уваженіе аъ о. про- 
тоіерею всенародно выразиллсь 24 августа, 1898 года, въ день 
50-лѣтняго юбвлея Свято-Тронцкаго храма. Въ этотъ памятный 
день, съ разрѣгаеііія Епархіалыіаго Напальства, состоялось между 
нрочимъ в чествованіе о. протоіерея, какъ благочивнаго округа в 
настоятеля храма, за его двндднтплѣтніе труды на иользу того η 
другаго. На этоиъ рѣдкомъ торжествѣ о.; протоіерею были сдѣланы 
дѣнаыя подногаенія отъ, духоденсхва ркруга, отъ прихогцавъ* и ио- 
читателсй, кромф того^было екавано много хорогаихъ правдиѳыхв 
рѣчей по адресу юбвляра 

0 .  протоіерей вамѣренъ бы.тв служоть до исполиепія 50  лѣтъ 
священпослужевія, но затѣмъ, слабѣя фпзическв, изиѣнплъ пер- 
воначальпое рѣш евіе и, довольпо неожвданпо длл псѣхъ оставпвъ 
службу при Святб-Тропдкой церкви, вышелъ яа штать· Мяогіе 
были поражони этвмъ обстоятёльствомъ a ие хотѣли пѣрвть со- 
вершившемуоя факту, одвако пъ концѣ чсондовіі должны была повѣ- 
рять, такъ какъ о. иротоіерей^ тбчво отрѣзая себѣ путь к ъ ’воз- 
вращенію для жпзви ві» сл. Вѣловодскѣ,·1 u родалъ:домъ'· ’ в Т1 ‘йен* 
тября f 1902 года служилъ въ доригой ;ему СВятоѴГроиЦибй цёрквві 
вп послѣднШ  у)£тѵЮ ченидцы долго пѳ забудутъ этого Вослѣдн/іго 
служ еаія і. Ііикогда ддселѣл *так? не служнлъ^опъ^вакъ служнлъ 
тзперь. Трогательны в умвлит.ельиы былп непрнтворныяиолезы о. 
дротоіарея во время олужеиія, :.его,,прощальная кратван, ио свль- 
ная ;-рѣчь, земыой ?доклонъ собравщеиуся вог мпржествѣ народу т> 
сіімое прощавіе съ нимъ.,, ■ н:· ’ ...........

*) См. „Листокъ для Харьв.: ertlu 1898 г. №  18, стр. 604— 605.
h; 1 м. . . ..A'üituh : н'-< -··' і ·»··/.:
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Съ уходомъ о. иротоіерея изъ Вѣловодскя мы лншолпсь добраго,
опытнаго сослужовца, прихожаие— горячо любьмаго пастырн, а т ѣ
a  др.— хорошаго, симпаточнаго человѣкя. И еслп бы онъ, хоги ц
оставнлъ службу, ао жплъ среди насъ, ьакъ патріархъ между сво-
nuu дѣтьмп, то это было-бы еще ш· столь велпкою потерего. Те-
иерь о. иротоіерей живетъ на покоѣ у з я т л -  спящешімка Воро-
нижской губ, въ сл, Ровевкахъ. Вь дені. иятпдеситвлѣтія его
свжцеяпо-служеніл сослужпвцн η ирвхожяпо иочтплн юбилнра
прввѣтствепной телеграммой слѣдующаго содержаиіл: „Позлраи*
лясмъ Васъ, глубоаоуважасвдый отецъ протоіѳрей, съ нсполнпв-
шпмся сегодйя вятадѳсятвдѣтіеиъ свящепіѵгва. Воопомиваемъ съ
лрвввательностію о Вашемъ долговремснномъ служеиіп иъ Вѣло-
водскѣ в соасалѣемъ объ уходѣ от-ь иасъ. Храии Вась Вогъ ещѳ
ва  многіе годы въ полиой крѣпостп силъ душсвныхъ п тіілес*
яы гь. Сердечио яочитающіе Васън (слѣдѵютъ подписи). Въ тотъ
же^день, къ^болыпой радоота пославтихъ телеграмму, получился
0т0ѣ№ ^^С ф дѳчвоѵблагодарю за добрую памнть обо мыѣ. Несказанио
ббраХовав^ Ваш ей'тв^грйммой/ Й рбту  -ііеродать искревнюю бл$-
гоДарвбсть ибкг ѣсйЫѣ’ іповдраДЙяйтпйі1 меня,* Протоіерей Максп 
НОЙЪ*.1 ' Я *  'Ъ ¥ $ т ''Ъ Ь -. Ѵя:-г І*т>'

^Заканппваѳмъ свою замѣтку пожелапіемъ высокоуважаеиому о. 
протоіерею до конца дней^ пъ крѵгу блвзкохъ ему лидъ, пользо- 
яатьея иецарупгимымъ покоѳмъ, какъ справедлввымъ возмездіемъ 
его продолжптельной, доброй, трудовой свнщеііипчегкой службы...

· г»->я .іТі ;; ·> ,тм<и> . .

..> .лй· ·, ·. ^ u ^ n n m ?ri()epiiu Ѣсъмин*. „  ;
САущф. . Харьковсной духоеной  

- i f e .  ■ ; консисщоріи Т. Г, Д а щ ѣ щ а іо . [},' , г ·· .
•29 іюх# олужащіѳ Х.арьковокой духовной;; консвсторіи послФ- 

одопчаніа йаиятііі пролоднесдв, прояувствоварніішй адресъ своему 
сорлужввцу/ стадоначадьвдку Т< І \  Д&хпѣвовому по случаю псиол^ 
ипвпіагося ъ% этотрь ,дѳвь Зб-лѣтіл службы его въ  консисторів. 
IV Дахнѣвскій польауется уваженіемъ не ^только свовгь сослужвіь· 
девзь, до в сторовнидъ щпъ, которыя его внаютъ. гъ
Лотчительотѳо о бѣдны<сх>Харъковск. Сеято-Дуссовокаго nputiödct
^вакоичило, BO словамъ «К)л5^ Кр>, ‘свбй отчетііый 1&Ö3 годъ, с і  

^нкЧйтейьвымь ‘превышеніемъ^ігрйхода^^вгадъ расходомъ. 
телйстйо'1 предполагаетъ въ блйжайшемъ будуіцемъ устроить пріюі·^ 
школу для дѣтей школьнаго возрастп, на :30 чёловѣкъ, с ѵ  обучв* 
ніемъ яхъ ремйсдамъ, а выработало проектъ. постройки, съ эток> 
дѣльго, собственнаго здавія на пожертвованаомъ пріюту участкѣ
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зем ли, н а у гл у  ВоенаоЙ улпцы п Безуглаго  иереулк». Стоішость про- 
-ѳктируемаго каменнаго зданін, пзшцнаго фаеадн, і.счослена до
13,000 рубм и осуіцеотвлепіе этойо проеістн пъ болѣе илп менѣе 
блпжпімпій срокъ будетъ зависЬть отъ нознож носм  путемѣ лп но- 
жертвспаній , олп же ссулы отъ харькопскаго благотворитеіьйаго  
Общ есгвн, добыть ие хвататоиііс 5 ;0 0 0 — 6,000 !рублей - =. »

A  ate

Иноѳиархіальный отдѣлъ.

ВысочаііШІй реснритт т  имя Преосвящннаго, . Й т онт т ія, 
Епыскопа Тамбовстго u Шатснаго.

t  -  - · і  г

П р е р с в я т е и іш й  Инногсенті#, Е ппскопъ  Твмбовскій и Ш атск ій , 
-представплъ при ипсьмѣ Его Императорскому Высочеству Вели 
кому ІСияаю Михяплу Александровичу 10,000 рублей на усиленіѳ 
военнпго флотв.

З а  выряжеініыл чувства u іцедрое іюжертвоваиіе Е ро Импера- 
-торское Высочеетво, иочетігый предсѣдатель комитета по усиленію 
’флота, удостоилъ Высоішпреосвйіцепнаго йндіокиіітід нижеслѣдую- 
щ вмъ рескриптоыъ: ,

дВаш(і Преосвященство,
Вдохновенныя слопа пнсьма шішего мепя глубоко тропули.
Отъ ncefl душв блпгодарю name преосшііденство и ипѣренную 

•вамъ паству зя молитвы , за  добрыя иожелаяія успѣха дѣлу коми- 
тета, почетаымъ предсѣдгітелемъ котораго я состою no волѣ Госу- 
.даря йм п ератора , и за  иожерФвовнніе *10,000 рублей иа усиленіе  
.нашегог доблестпаго флотя. |»‘*

І .П0ручаю себн1 молитвамъ й А т в м ъ ?  *· ЛУ'
%1 ΉοκρθΗΗΟ ПрязйлтѴльвый Мпхаплъ**. ’ ;*

. ·.· ■ · / ·. ·: . . ’ . •-'hW».·. -t. '·
Аршпастырское распоряженге о рееѵзги церковнщъ щнолрл 
Преоспяіцеппый Гурій предпоеалъ обозрѣнающвмъ реркорныя шко- 

лы  л я д а н ъ  обращ ать вп йм аш е п с т о л ьк о  научебную , но и иа воспо- 
та^гелыіуго ч а б й ;1'пропѣ 'ряян про реввзіѴ  реЛигібзйоЪ' в&іір*влѳаіе 
піколы.«Ничто 7акъ не важно въ ж взн й , говорвтьонѴ , Яйкъ Молитва» 
пѴэт0му11ѵлапнай наппі! забота, въ ''Х ѣ іѣ  обучдйія^и^оспнтА нія дѣ- 
тей въ школФ’"и внѣ пгиолы, должна состоять именио въ  томъ, 
чтобы пы звать  въ ііихт. чувство вѣры , илв, чтр το же, редигіоаноѳ 

*чувство, и расиоложвть ее 'гакъ, чтобы опо влекло вхъ къ Вогу,
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въ сдваенію  съ Нимъ. Едипеніе  съ Богомъ и ѳсть то, что состав- 
ляеть  нстинную жпзнь человѣка иа зеиліі, въ чемъ и цѣль ея, 
Человѣаъ релогіозио настроенвый пе можетъ позволоть с е б ѣ .и и -  
чего такого, что могло бы оскорбнті. Бога, а потому онъ япляется. 
нравствеыво выдержаннымъ во веѣхъ отпошѳніяхъ аъ Богу a 
ближнимъ своииъ. Такому наиравленіго жлзпи церковная ш кола ». 
должна положпть иачало въ каждоиъ пзъ спопхъ иотом цевъ— д ѣ -  
тей u пмевво жнвымъ ирпмѣромъ, не ограничивпясь  лпш ь сло- 
весныни внушеніями, аоторыя безъ ж нваго п рам ѣ ра  теряіотъ вся- 
кій смыслъ н Іааачепіѳ , Когда. соиерпіаетсп молатва въ школѣ, 
равно ісакъ и богослуженіѳ въ храмѣ, свящ ен ви къ , какъ  служитель- 
Божій, облечениый савомъ Христовымъ, такъ долженъ быть на~ 
строенъ, чтобы в но внѣшнему выраженіго лица его можно было* 
судвть, что оиъ пронвкся лухомъ благодатп и пстпнно молитсяг 
т. е. бесѣдуетъ съ Богомъ, озлввая тіредъ Н им г сиоп чувстваг 
іёысл!?'=н пожёланія. Видя такъ молящагося спящ евнпкн, дѣта 
поймутъ свйомп Хѣтскймз сердцами важиость и святость молотвы 
ц с а к о  .Hay^aTcjÄ^M'OA'riibc1̂  благо:гЬвѣ'й!в6 и свято. Λ

H a воспятав іе  дѣтей въ духѣ вѣры в благочестіи, что в ъ % ё р -  
ковяыхъ ώ κ ο Λ α χ 'ΐ 'с0 'стШ яётънск'мое ‘гляівЪое.- требуетси смотрѣть- 
йГотаисятйёя, какъ дъ свящеаводѣйстиію» съ долж нымъ впим а- 
ніѳмъ, чтобы польяоватьсн всяквмъ случаемъ преподать имъ урокъ- 
вѣры в любви къ Богу И бЛЙЖЦ0МЪ>.

f»
М и л о ш и в о е  р а с п о р я ж е п ге .

Ц.одоцъ ДОФДОДООД j ic ^ aa n p o p ^  одноро пзъ е а а р х іа л ь п ы х ѵ  
п р ѳ о свя щ р и н ы х ъ ,.  о т в о с м е л ь ц р  .^ о л о з к е н ія  п с в х в ч е с к в  больпыхъ· 
спяідбнді пкоиъ д у ш евн о :б о л ь в д в  с в я и іе н н и ц и ,  #по-
мѣщ вниы д въ  больницы , цп въ коемъ слу чдѣ  ые м ргутъ  бы ть р е -  
р еи ѣщ аѳм ы  изъ  споего и рвход а  въ  д р у г іе .р а і іѣ ѳ ^ о д о о г о  ю д ^ р р а  
этомъ ка зе н в о е  ж алованьа  всѳ ц ѣ л я д р м ъ  0дотъ(Г^ о ^ ь я р м у  р ^ д іц е п -  
нпку, а  прочіѳ  доходы (за  ^ с д р д п ѳ і і іё  ^ р е б ъ )  д ѣ л в т с я  >f а о і д о д о ь ,  
В8ъ которы хъ одна часть  отдпѳтся больн о м у  с п я щ е н и в к у .  а  друсая» 
его З а Й ѣ с т я т е і ю ^ '

Ы ѣ за е  о.р. наот оят елей  т ю р е м н ы х з  и ер квеи .
•т*  ч.. . ' ·  ■ -н т .* ,^ :и и ѵ  ι . m;;<] .t?· * -гш -  jx  Ы:.
*,;»№ так^  давво  былъ .ръ.ѣвдт? настоя.телей  ̂ тюремныхъ, дѳркврй;. 
одворо. рэъ овруговъ заба^кальсдой епарх.І0.,Наблюдеиія о.р^партоя- 
трлвй^впрв^ засчвдѣтѳльствовади, что и родъ грубой д вѣ ш ^ооть^ ' 
npecTyquHKft бі»отся ж ввое сердцс1, способуое къ высокпмъ во р ы -

r) (OMetispÖV Вѣд.); ·■ ·.»··'· .1 U ! 1 .;1
ν·Χ» ί>'Κΐ μ .·<«ι,ιί.Ήίίν υ = ^ГСГчи^У.Ш a t-'«ΤίΗίy··
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вамъ. Зам ѣчено , что закореиѣлый разбойникъ, хвастлпво р а зс к а -  
зываю тдй о безжалостномъ отвошенін къ  свонмъ ж ертванъ , не^- 
рѣдко ограни чвваетъ  кощуаствующ аго товарнща* рука, обагренвая- 
кровыо, мерѣдко способна поднятьси на великодушный ооднвгъ 
защвты слабыхъ ч безспльныхъ; благодѣяніе, сдѣланоое каторж - 
ному, перѣдко цѣнотсп имъ высоко* Съѣздъ, между прочрмъ, рѣ* 
шилъ пополинть тюремныя библіотекп выпиской книгъ л брошюръ. 
яравственно-повѣствователы ш хъ для раздйчи заклгочвннымъ, такъ- 
какъ со стороіш  послѣднихъ на эти брошшры большой сирооъ *).;;

™    ^  1

Разныя извѣстія и замѣтки.

Вѣсти о праеославіц es Еитаѣ.
По слоиамъ „Моск. Вѣдом.“, иесмотря ші Японскую войну.и со~- 

■мииті-льиый вопросъ о пейтралотетѣ Китал, православная дѣа- 
тельность въ Средизѳмаой Имперіа идетъ не безъ успѣховъ. Объ 
втомъ говорятъ какъ пвсьма изъ Клгган, такъ и органъ Братстиа. 
Оравославной Церкво вь Китаѣ, его йзвѣстія. Главнымъ цевтромъ- 
дѣятельности остается, .иавъ м, подобаетъ,.Пйкинъ,ѵ 

Самъ преосвящѳныый Иннокевтій около ГГасхи возвратился въ 
Пѳквнъ изъ иродолжнтельиаго объѣзда Маньчжуріи, гдѣ бш ъ и въ- 
Портъ-Артурѣ, u особеипо долго ііъ Харбинѣ. Въ это время част* 
иыа иасьма извѣіцали, что спокойитше нъ Пекннѣ несьма сомнв- 
тельно. „Мы,— иисплв рттуда,—каждый день ждемъ иарушенія 
Китаемъ нейтралитѳта*. Но, что-будетъ прц этомъ съ Мпссіей и. 
православвыми Квтайцамн? ... , гіЛЙ*іял,о.;л-ѵ«: ^  >

Вопросъ очевь, сомнителрв^.рдаадо духоввад властьМвссіадо- 
сѳлѣ склонллась кь 'іому, чтобъ;,ф!&$аиат;ьси. на мѣстѣ,..дажр в^. 
случаѣ выѣвда Русскаго посольетва,* He мудреио, что, п каръ, нц 
TüMHO. будущее, яіаль повинуть.» столько со8даннаро ;; нвусыипыма* 
трудамв епиокопа Иииокентці а его вомощпиковъ,; ореди которыхъ- 
порвоѳ,.мѣсто занамаетъ архимаидритъ Авраамій. [Ситайскал Миссія 
успѣда послѣ боксерсцнхъ равгроыовъ..-возстать 5с& тааимъ.бдескомъ,. 
кавого не имѣла рапьше. гх* , ,, . .·>·«!:<>··
. Успенскій .^іонастырь въ Пекпаѣ, можно ;сказать, впорвые сталъ- 
ыонастыремъ н иастолщаиъ архіѳрбйеісимъ иодворьвмъ. Этомѣсто,.

*) (Забайк. Ен. ВЬд(). ■ - 11'
•»'••Uh·' !'·· ·’' . г" }· · /. · Cüii ·. <* г< ;ч·-.,->Д
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р а с п о л о ж е и и о е  в ъ  с ѣ в е р о в о е т о ч п о м ъ  у гл у  ГГекина, п о д ъ  сам о ю  ю -  
родского  с т Ь н о й , п р в д с т а п л я е т ъ  о б п гп р и о е  п р о с т р а н с т в о  о к о л о  1 3  
д е с я т в н ъ  з е м л и . съ  х о р о т и в м ъ  н е б о л ь ш и м ъ  о зе р о м ъ  ХаЙ  и о с р ѳ -  
д й я ѣ ,  О н о  к у п д ен о  п е р н о н а ч а л г в о  н а  д е н ы ч і,  п о ж е р т в о п а н п ы я , 
п о с л ѣ  б о к с е р с к и х ъ  р н з г р о м о в ъ , п:гь Р о е с іи ,  г л а в н ы м ь  о б р а з о м ъ  в з ъ  
М о ск в ы  .. Т е п е р ь  оно с т а л о  п а с т о я іц п м ъ  с в я т ы м ъ  м ѣ с т о м ъ  н р а в о ·  
с л а в п а я  К п т а я .

З д ѣ с ь  н ах о дн тг .я  м ѣ с т а  и э б іе а іл  бо л ьш еЙ  ч а с т о  его  м у ч е н в к о в ъ .  
З д ѣ с ь  ж е , въ  и о э т о ч е с к о й  о б с т а н о в к ѣ , н а  б е р е гу  о з е р а  в о з д в п -  
г а е т с я  х р а и ъ  в о  им я С в в . М у ч е н и к и в ъ , с ъ  о б га п р н ы м п  с к л е п а м и ^  
в ъ  квторы х-ъ  у ж е  .щ г р е б е н ы  то р зк ествен .н о · о с т а н к а  Н8бдегі,іш хъ 
п раВ 9С лавны х!ь к н т а й і^ е в ъ . ѵ  ·

Это- религіозцое торжество тѣмъ болѣв затровуло сердца китай- 
цевъ, что срѳдв замученныхъ у ка.ждаго изъ нихъ есть родеые— 
отцы, матерп, дѣтв, братья п сестры. На этнхъ жѳ мѣстахъ не- 
счастпые останкв православаіт, послѣ боксерскихъ злодѣйствъ, 
нашлв себѣ пристаавще, когда ехъ пастырь, тогда ещеархвман- 
дрвтъ, купвлъ вту^бтйрную влощать зеилп вмѣстѣ съ бѣднымн 
вфиязаип* upeatHBXt вдадѣлв^еьъ/^дѣ и размѣствлъ беяпріготные 
остан к п ·ісвоей·:раабренйбй*·'‘Ц ерйвяі:? "

: 'О ь  тѣ х ъ  п б р в  п р о ш л о  т р в  го д а , а  п р а в о с л а в н ы й  К і іт а е д ъ ,  в х о д я  
в ъ  У с п е н с к ій  м о н а с т ы р ь , у ж е  и е  у з н а е т ъ  э т о го  м ѣ с ^ а , п р е ж д е  с т о л ь  
п у с т ы и в а г о , р а з о р е н н а г о  u б ѣ д н а г о , М о н а с т ы р ь  о б и е д е н ъ  п р е к р а с -  
н ы м в  с т ѣ н а н в ,  въ  и ем ъ  уж е в о зв ы ш а е т с я  и ѣ с к о л ь к о  х р а м о в ъ , a  
н а д ъ  с в я т ы м в  в о р о т а м и — к о л б к о л ь и я  іа с т в н н о  в е л п ч е с т в е и и а я ,  о к о л о  
1 4 0 ’*ф.ут0въ в ы ш в В ы ^ ъ : п о р я д о ^ 0:ь ія п  к о л о к о л а м в  (б о л ы л о й  и м ѣ е т ъ  
6 0  п у д о в ъ  в ѣ с у ) ,  к о т о р ы х т  " з в у ч в т ъ  т о р ж е с т в е п н ы м ъ  п р и -
йы вом ъ Й В тйя к ѣ  гібвбИ ж и з н в . гТГя: 'о б т н р п о м ъ  д в о р ѣ  м о н а с т ы р и  
в и д е н ъ  р я д ъ  зд а н ій , в м ѣ щ а ю щ и х ъ  въ  с е б ѣ  р а з л и й н ы я  у ч р е ж Д е н ія  
М п с с Іи ^ Ч й г іб г р а ф ія *  ш к б л а ,* я ё к а р и л ,  і і е р е п л е т в а я ^ а е т е р с к а л 1, сто- 
л я р н я .  Т у т ъ  же,ѵ п ъ ^ ч в с т б  й н т а й с к а г о м ъ  в к у с ѣ , д о м ъ  с а м о г о  прѳо· 
с в я щ е и н а г о ^  Д а л ѣ е  й п  б ѣ тр о й ѣ  п й Д іт  м ё т е о р о л о г в ч е о к а н  ‘-с т а к щ ія ,’ 
а  з а '  н€Ю обпійрннге !о^ородьѴ.и По·1 в с ё м у  п р б с т р а й с т в у  й д у т ъ  н о в ы я  
р аб о ть і, п р о д о л ж а е т с я * 'о т р о й к а 1 ц а р к в и  в а ѣ х ъ - С в в .  'М у ч е п в й Ъ в ъ  в

г

рйэныхъ необходпмыхъ Одиа' часть обшвриаго подворскаіго
мѣста иредназначена въ будучцѳмъ длЯ женской Общины... Здѣбй 
прапославиый китаецъ чувствуетъ себя вполнѣ‘і дома,-* въ оградѣ 
сйбёй Цёркви, гд'Ь всёгда іааходвтъ·1 й поіігощь в утѣ'шѳйіе.' В і гмо- 
настырѣ^колб^О человѣйъ брктігі; а средв духовенства кптаецъ 
<яіово ввдптъ свопхъ соотечестпеннвковъ... lf ^

Должпо оговорится, впрочемъ, что гсвтайдн, имѣющіе духовнов



званіе, чуть лн не всѣ взъ  „АлбазинцевтЛ Мы плохо различаем ъ 
9ТО, но въ Некипѣ иотомкв плѣнныхъ Албазинцевъ, дажѳ н е э н а -  
ющіе ио-русскв, всетакп помиягь своо русскоѳ вроисхождепіе. 
Когдя въ  П екииъ было иослано иоздравленіо съ Новымъ Годомъ 
взъ Москвы, — въ отвѣть было нрпслаео поздравлуніе о тд ѣ л м ш о тъ  
„единонѣрныхъ к в тай ц евъ “ u отдѣлыю отъ „единовѣрныхъ u едиио· 
кроввыхч, Албпзонцевъ“. Впрочемъ, обѣ Пеквискін церквн нахо- 
дятся между собою въ самыхъ брятскпхъ отиотѳи іяхъ .

,  Уопенсаій монаетырь* укрывшій въ свопхъ склѳиахъ остапки 
всѣхъ муптіпчесіш-нзбіешшхъ, служитъ обідиыъ мѣстомъ едвненія 
о для здравствующахъ хр.встіавь, средп которыхъ найдутся нѣ- 
сколько десятковъ пріѣзжпхъ изъ Россіп.

Помимо своеіч) значенія централыіаго архіерейскаго .управлеіпя, 
Успепскій моиастырь ужѳ много дѣлаеччз для всего Кнтан трудамя 
своей типографіи, У пего оздані» цѣлый рядъ сду^кбъ ва гснтай- 
скомъ Я8ынѣ. Со ннѣшией гтороны эти издаиія даяелеки отъ 
нзліцества η дажв роскощп Токійскахъ. Но Пекинская твпографія 
еіде недавао поставлепа η должна дѵмать о необхсідимомъ, оетап- 
ляя будушему заботу о болѣе роскошиомъ. Въ ней же выпущеиъ 
ο календарь иа 1904 годъ, аа  кптайско-русеко пнглійскпхъ 
языкахъ.

Въ настоящое время преосвященный йпнокентій перевелъ в<ь 
Пекввъ и редакдію йзвѣотій Брат.ства Православной Церквв пъ 
Кнтаѣ. Первыо трв.Л?А* йзвѣотій1 бьіли вывущеаы? въ Харбинѣ;, 
4*Й, только что иолученный въ Моеквѣ, нумерь выпгелъ ужо въ 
Пекенскомъ Успенокомъ монастырѣ. Должно сиазать, что этотъ Ϊ& 
изданъ очень чпсто* хотя въ Пеквнѣ жалуютсн на отсутствіе рус- 

■сквхъ иаборіцрковч),, Кнтай дамъ лррудво. набирать иа незнпаомимъ 
язикѣ, U моиастырь відѳтъ оебѣг^ецерь опытнпго наборщвка в,ъ 
•Росеіи. Какь бы то нв былоу, перѳпосъ въ Оекинъ органа. Брат- 
ства пойазываѳтъ, -ччч) ѳвисвон^ ійннокентійкірѣшгѵотсяі: нздиотрн 
на иеясностг» будуіцаго, поддержввать дентралыюе церковвов зна- 
чеиіе столицы кятнйской інмперііи-И.ліай, конечао;юБрръ»ѵ чтрСгр 
обстоя^ельства гГозволилп ему выдержать это рѣшевіе. ІЬ>иятпру что 
'дѣлоі-проповѣда Правоелавія въ Китнѣ лучше всеро можеть идта 
И8'ь Пекниа, u для всего Квтая гораздо иріятнѣе созиавать* дто 

іцеіггръ Квтайской Церквв.находвтся, .кадъі &.то;:(нг^подобаетъ1 въ 
столсцѣ государства, а вѳ за границею. ѵг г̂·.:* .
. Какъ ввдно изгь органа „Б ратства“ , въ собственномъ К атаѣ  
црововѣдь П равославія расвидывается все птвре. Е щ е  вѣг.цолько 
лѣть  иа8адъ въ ІПанхаѣ в ае  слыхалв о Правослапіи. Теперь·
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здѣсь уже имѣетсн отдѣлѳвіе М н сс іи ,о  которомъ въ № 4 Извѣстій 
начата  любопытвяя статья іеромонаха Оамоиа. Въ Ш ан хаѣ  у 
Мкссіи есть свой участокъ землп с ъ  дерковыо п школой, въ ко- 
-торой обучалась въ 1903 году 24 ученика, К рещ ен ія  квтайдевь, 
время отъ времеав, постоянно совершаются въ Ш а а х а ѣ . Изъ дру- 
твхъ мѣсть ндутъ так ія  же свѣдѣвія . Послушникъ Г ригорій  Олѳй- 
ввковъ яишетъ изъ Иейтахо, гдѣ также. пмѣются православная 
церковь в школа, чтЧ) его теиерь вызываю тъ въ Ю н ъ -П в въ -Ф у , 
гдѣ болѣе 100 кптайдевъ желаюгь при нять  Православіе. Требо^ 
ван ія  катехизаторовъ слыш атся и пзъ другнхъ мѣстъ Ч ж алп , какъ 
взъ Т а и в а ,  Люддаяина, Ц япь-А аь^С авя.

Правда, не всѣ извѣстія такъ  хороши. Катвхизаторъ отедъ Сергій 
Ч авъ  (діакопъ п китаецъ родомъ) недапно едва пзбѣжалъ смѳрта 
въ Ю ііь-дзя-Коу, гдѣ былв разруш евы  часовші и все подворье 
■ііравославвыхъ. Печальиѣе всего то, что въ этомъ ввнонаты хри 
^ І а н ё . ^ Э т о  все протестпвты иодстрекпули, чтобы насъ вы гнала 
-^бЧ Ю н ^-дза-Й оу .-^Ь ош етъ  отѳдъ С ергій , чтобы намъ не пропо- 
іаѣды ш г# 0' вашей православн ѣй тей  в ѣ р ѣ а .

В*ь ббгд&й t^oftaoGTUi -^tiaitO j’ 'Православіе ростотъ η уврѣп· 
Йвтбя. ВадерЛвваегБ его:* ходъ аедёстатокъ средствъ и людѳй. 
•Особенно должпо сказать это о задачахъ „БратстваЧ Всѣхъ по- 
жертіюваній получепо пмъ до сихъ поръ всего 8.791 рубль. Если 
по счнтать самого егтвскопа, то крупнѣйшее пожѳртвоваиіе сдѣлано 
купцомъ М. Д. Батуевымъ (1.220 руб.), Средстпа пебодьгаія. Вотъ* 
вапрвмѣръ, расходы только на одпнъ баракъ для ранениыхъ, 

ѵпредстояш,іе ВратствуіЧПоетроЙкаі’ его^  оковчена, но внутреннее 
чібоііудовавіе потрѳбуѳт*« вщѳ 1,700 рублѳй, да ежѳмѣсячнаго рас- 

(доаторті* фельдгаеръ, сестры, * содѳржаніѳ болвныхъ, лѣкар- 
<угва ä '̂ r : высчитано по 1.200 рублей... Трудао ігредставить,
откуда^доота^ѳт®-Вратство такія средства. Нѳльзя но.иожелать, 
чтобы пожортвованія^на раненыхъ направилпоь и зъ ^  Россіо от- 

'Часта н въ Братство; ксугороѳ; уагранваеть въ Харьбвнѣ этоть 
•баракъ, По объявлѳніго, ііубликуемому Братствомъ,!.веѣ пожертво- 

* ваиія пранимаютоя въ Харбвнѣ свягденникомъ ТІавломъ Фвгуров- 
■еквмъ^которыйсостовтъ ка8пачеемъ Вратства Православной Церквн 
ВЬ ІСИТаѢ. ‘ , ί;. ;ΐν·Γ. ■

Тамъ жѳ подпвсыпаются на И звѣстія  Братства, стояіЦія 3 руб. 
въ годъ. Эту гпзѳту нельзя нѳ порекомендовать наш пмъ россій- 
■сввмъ гязетамъ, въ виду якогихъ тпітересіш хъ взиѣстій , которня 
ваходйШ» з д ѣ с ь п о  столь малоизвѣстнымъ аам ъ ж аанн в дѣламъ 
Дальпяго ’Востока, * u;r r.:
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Духовенстоо т  всйнѣ.
йзъ  далекаго Инкоу Суворовская церковь при Нвколаевской 

гавадемів генеральнаго гатаба, кавъ сообщаетъ „Русск. Янв.“, по- 
лучпла вдвойаѣ дорогое иожертвованіе— п no величвнѣ суммьг—
4 ,0 0 0  рубм η потому, что получена она отъ перваго настоятеля
ея, о Григорія Ш авельсваго, нынѣ благопнннаго 9-й Восточно-
Свбирской стрѣлкоиой диввзіп. „Въ Инкоу,— пишѳтъ онѣ,— повѣн- 
■чялъ я одного богача, п ояъ мнѣ вь благодарность вручвлъ эту 
еумму. Страіпной иоказалась она мнѣ, п л рѣшилъ передать ее ва 
украгаеніе своей деркви“. Поаинувъ свое мѣсто ирн академіи ге- 
веральнаго штаба тотчасъ же по объявленіи японской войвы, о. Гѳ- 
оргій Шавельскій уже въ пачалѣ марта былъ въ Инкоу, а затѣмъ 
вмѣстѣ съ 33*мъ стрѣлковымъ полкомъ— въ дѣлах*ь/ прн Гайчжоу 
56  мая а у Вафавгоу 1 и 2 псвя. Опвсывая послѣднее сраженіѳ, 
корреспондептъ ^Иов. В р .“ говорвтъ: „на правомъ флангѣ у под- 
иожіл соики, осыпаомой снарядамв протввиака, былъ свящѳиникъ 
ЗЗ-го полва, совсѣмъ молодой человѣкъ, академвкъ, необыквовеппо 
роввый, спокойиый, пе призвпюідій никакой опасности“. (Ю. К,).

; Свягценный topods ламагтовз.
Аоглійскій экспедпціонвый отрндъ дошелъ наковецъ до столицы

Тибета Лхасы. Вотъ какъ оппсываетъ впечатлѣнія спои при зрѣ- 
дищѣ этого города кореспондентъ «Daily Mail».

„Мы подпялись на хребетъ. На разстоянів одной англійской 
мялв отъ иасъ раскицулась Лхасса. Мы увйдѣли дома и деревья, 
в;ѵь которыхъ ныдавался яолочевый куполъ главпаго буддійскаго 
храма. Священиый городь ламавтовъ не обаесенъ городской стѣ* 
ной., Вокругъ него идетъ круговая дорога и свлщенвый путь, на 
которомъ совершаютсяі.обрядовыя шествія иаломннковъ, степаю- 
■щихоя сгода съ востока и запада. Высоко на утесѣ стоитъ цар- 
ствеввыЙ дворецъ далай-ламЪі; Общій ; ввдъ города разочаровы- 
ваетъ зрвтеля, равсчвтывавтаго на ^нѳобыкновѳнноѳ ар& йа(ѳ. 
Лхасса оказывается иебольшимі захолустяымъ городкомъ.ві, .15,000  
жвтвлей. Городскія здапія бѣдвы и пичтожвы. Только утосъ,г на 
•которомъ красуется дворецъ далай-ломы, цревосходвтъ всѣ ожида- 
н ія /Зол оч ен ы я кровлв этого дворца ярдо сіяютъ на солндѣ и 
видны аздали какъ пастояіцій маякъ. Влагодаря этому сердцѳ на- 
ломника, тгришедшаго въ священаый городъ }И8ъ равнинныхъ об- 
ластей, ааполаяется благоговѣвіемъ. Между утесомъ в городомъ 
раскинуть великолѣиный паркъ съ ііокрытымп аѳлеиой трапой no- 
ляаама и мпоголѣтпийв деревьямв, мсжду которымв струятся 
яірозрачныѳ ручѳйаи".
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В О З З В А Н І Е .
„Б лагочестивы е Благотворитоли! В ъ с е іѣ  В еляком ъ-В ербчѣ , Ровепскаго 

уѣзда, Водыпской губѳрпіп, деревянны й хран ъ  в ъ  честь А рхнстратпга 
Бож ія Миханла сущ ествуоть 1 6 £  г ,  онъ м а л ъ н о ч е н ь  ветхъ. Съ благосло- 
вѳнія Высокоіірвосвящ ѳииѣйш аго Ыодѳста, бы вш аго А р х іеш іш ш а В олы н- 
скагО; u Ж и т о м ір ш го , строится въ  селѣ повый доревянны й храмъ^ 
Срѳдствъ у  пасъ иа это святое дѣло вовсе ыало; приходъ  ыалый— 1 3 1  
дворъ, отъ частыхъ пож аровъ п иеурожаевъ онъ соворш евпо бѣдѳнъ. В о 
вмя Госнода ІиСуса Х риста и  А рхистратвта Божія М ихаила, въ  честь ко- 
тораго ѵ воздвиіаѳтся храм ъ, благочеотивые благотворятели , по охкаж ите 
въ поояльной помощи намъ ооверш ить святоѳ дѣло, лож сртвуйте, кто чтв· 
можетъ. Сѳ нынѣ врѳмя благоиріятио, с е н ы и ѣ  депь спасенія! He упускайто, 
братіе, сдѣлать дѣло, угодпос Богу. Пожертповапія проснм ъ вы оы лать да 
стаидію  Степань Волынской губ., па пмя ІІредсѣдателя Б ратства Св. 
А рхистратига М ихаила прн церквн села Всликпго Вербча, Ровепскаго уѣзда, 
овяіденпика Оофроыія Новосолоцкаго или казиачѳя оваго, кроотьяш ш а Po- 
Maua И ваш ко. Ж елѣзно-дорожная стан ц ія  Антоповка, Кіѳво Ковельской

іь ѵ . ___________

.. . . О . Б Ъ Я В Л Е  Н І Я
·/ . in  1 ·ι I—     I

Вышедшіѳ въ nepBöS шговинѣ 1904т1; оиобіцѳнія ИМПЕРАТОР- 
СЕАГО Православнаго Палеотинокаго Общѳства

содержатъ въ  себѣ, кромѣ оффдціядыіыхъ свѣдѣній, слѣдую щ ія статьн: 
вы к. 1 -й — ІІалестипа для Россіп и Г р у зін — протоіер. I . Вясторгова —  
Чтеиія о Св. Землѣ, и х ъ  дѣль и значѳніе длп правосдавнаго русскаго иаг 
рода. Съ рис. ГСина.—  Ыертвос море. Съ р ас . М М ихайловскаго. — Слѣды 
иробывапія апостола Павла въ  Д ам аокѣ Оь 3 р и с ,— К ина.— Гора Аѳопъ'( . 
Гора Святая Р . Еорсуиь. ѲЙйоръ гі^Ыйзйретт^' cfiixöTB, С. П.— Памятн 
В . Н. Х и т р й н )— Шюгройка 'й і ,;ІЬ р у б яй м ѣ  поййгЬ Т уссй аго  подворья. Оъ. 
р ш о .^ В ѣ о т н  изт* Палобтипы С п р ія .— Іѣ то п и с ь  П алестинскяго Общеотва,
— Вьщ* & ·#— РѢчѣ Высокопреосвяідеяпаго А реовіа, А рдіопясяона Х арьков- 
c ia tt)  я А хгы роадо .-ттИ ачальп якъ  русской духовноД миссіи въ  Іерус^лдм ѣ . 
архимаидрятъ Abtoubij’P (К ап уотн пъ), какъ  дѣятѳль па иользу  православія 
на Востокѣ я в ъ  частяоаги въ иШ лестпйѣ . Проф. A. А. Д а н а т р іе в с к й ч ь —  « 
'П б іо м н и ч ш іе  к а р ш ііы  мбтЦу І е р у т и й о м ъ  ги Нязаретомъ·.— Вѣс1им йзъ~  
П алестявьі η О иріи,— Лѣ^опяоь ІІалоо^ійісяч^о О біцоства;-; 1 1 

-.-■Въ олѣдующомч» Bhiuyoitb ц а яо ч атаац  будутъ .ш утевы е «паброокиі.дроф.- 
А, *А.  В асидьева: <По:Ьздка 41а Сипай в ъ  1 9 0 2  a> .f съ 3 3  р л су н к а м я ..

Ч леиы  Имиораторскаго П равослпвваго П алостипскаго О біцоства, полу* 
ч яю ті журиалъ безпллтно, Учрождеаія, б іібл іотекя '4й л й ц а , ж ш ю ід ія ?  
Й Й л у аіт і' журііалъ О бщ естві^ііъ  1 9 0 4  і ѵ  уд д ач Д ваш тъ ^ за  візѣ 4= -ribiitf.
З -р у б І  öa, поресылною. ·/- :

Оодпвокй' пряіш иаетоя яъ  К ап делярін  Императорскаго Правоолавпаго.** 
П ш о тн н о каго  ;Обідесгва: С .-Петербургь, Вознесонокій цроспм д. 36.



Журналъ „ВѢРА z  РАЗУЫЪ" издаѳхоя оъ 1884 года; за первые двадцать 
дѣтъ въ журнадѣ лоыіщены быдв, иежду прочгкг, олідующія статьи:

Цроиаводенія Выоокопреоовящѳннаго А мврооія, Архіѳпиокопа Х арьковсааго,аааъ*то: 
дЖивоѳ Слово“ , „ 0  прнчниахъ отчуждеяія огъ Церанн нашѳго сгбравованяаго обще- 
бтва“, „ 0  рѳдигіоанокъ сѳвтантогвѣ въ наш екъ  обравованноігь общѳствѣ“; вромѣ того 
паотырсаія возввапія в  увѣщанія праиоолавныісъ хрисгіанам ъ Х ары овокой  епархів , 
сдова н рѣ чя  я а  раѳныѳ с іу ч д в  в проч. Провѳведенія Вксововрвоовяіцевваго А рсе- 
ВІЯ) А рхіепнсзопа Харьковскаго> какъ-то: бесѣдя, ояова и рѣтн ва р а в а а а  сдучан ѵ 
проч. П ронвведевія другяхъ  пноіѵгедей, какъ-тоі »П втврбургскіІ періодъ ітроаовѣд- 
янчеокой дѣятѳлъпоств Ф вдарета, квтроп. Моодововаго“, „М оокаяокіі пвріодъ про- 
повѣхнвчѳокоЙ дѣятѳльности ѳго ж ѳ“. Профео. 0 .  Корсунсааго.— я РеднгІозво-врав- 
ствѳвнои раэвктів И к п к гіто р а  А ліксаядра і-го  ц вдея свлщ еняаго оокюа” . Ярофво. 
В. Н адлера,— „Архіеписхоцъ ИввоквнтІЙ Ворнсовъ“, Бнбліографичвсаій очѳраѵ  
Оэящ. Т . Вутяовнча.— „П ротѳотангсаая мысль о свободномъ в иба&вновиокъ пояк- 
ханін Олова Бож ія*. Т . Стоянова (К. И стом яаа),—М яогіл отатьн о. Владхжіря Гегтѳ 
въ оѳроподі съ фр&нцувскаго явы&а яа pycoalft, въ чволѣ вонхь помѣщѳпо „Йазо- 
женіѳ учѳнія каноличѳсаоЙ правоолавноЙ Ц ерква, оъ удаваніеиъ равяостоЙ, кпгоряд 
усматрнвад)тсл въ другяхъ цѳрквяхъ хриот !ансднхъ“ „ Графь Аеаъ Н к яо д ав н ч ъ  
TojflToft0. Критичвоаій равборъ Ироф. ÜL Оотроухова»— „Обр&зованяне ѳярея въ 
своихъ отпош ѳаіяхъ п  христіааству0. Т . О тоянова (К. И отоияна).— „Западная орѳдаѳ- 
вѣковая ынствнв я отвошѳпіа ѳя г% Еатохичѳству“. И сю рнчеокоѳ в т ѣ д о в & в іѳ  А. 
Вертѳаовеваго,— „Ииѣютъ-ла кавоавчѳскія  вдв общѳігравовыя ооноваяія првтяванія 
жІрянъ на уаравяеніе церковннни ииущѳствахя*? В. Ковадѳвскаго.— „Оонов&ня аадачн 
вашѳй яародноЙ цпсодв0, Κ.. И сю хн н а.— „Прннцнпн гооударотвѳаааго в  церковяаго 
права**. ІІроф. М. Остроужова.— „О овреяѳнаая аи о ю гія  таджуда н хаххудистовъи. Т. 
Огоянова (К. Йотоинна).— „Теософнчеокоѳ общѳсгво в соврекѳнная тѳооофія“ . Н . Гіу- 
боаовсваго.— „О чераг яравосдаанаго церковнлго права*. Проф, ÄL О строухова,— 
„ХудожбстввкваЙ натурадввіга въ обдаств бвбдвйоаихъ повѣотвавапІЙ“· Т . Отоянова 
(К . Иотонииа).— ,Ы агорвад орововѣдь*, Овяпд. Т ,  Вутяѳвнча.— „ 0  сдайявокоѵь Вого- 
сіужѳніи я а  Заиадѣ“ . К. И стоиниа.— ff0  аравооіивяой и арответавтсхоЙ проао- 
вѣднвчеахой ижпроввзадіна . ІС. И с т о ж я я а .- '„ Уj ьтражонтаяояоѳ двнжѳаіѳ ъъ X IX  
«год ітік  до В атияансааго ообора (1669— 70 г.г.) вклгчитѳіьноу. Овящ. 1. Аровнь- 
б і а . ~ пйсторм часві6  очвркъ еднновѣріяи. П. О иврвова,—-83 ю , его сугцноать в  про- 
ѵсхождѳоіеп. П роф ес.- прот. Т . 0 .  Вугаввича.— „Обращевів Оавда и „ЕвааселІе^ ов. 
Л аоетода Д ав д а -. Ярофес Н . Гдубодовоіжго.— „Осяоввов ндв Апояогетичѳское Босо- 
віовіѳ“ . Прафоо.— ирот. Т . И Б р п в п в ч а .— Статья обг аигвхрнсгі). Ирофво. А , Д. 
Вѣдяаэа.— „К иига Р у е ь “. и р а о а а я а д а а а го  йнвоввнтіа , ѳпнокопа Сувссваго (выяѣ 
Тажбововаго).— „Рвдвгіа, вя оущвооть и яровсхож доніѳ '1. Ироф*— прот. Т .  Я .  Буткз- 
иіча,—„Еотясткввноа Воговознаоі»11. П рофас. C. С. Г дагодоваиФ ж довоф Ів  хооавм ая 
Профвв,— прог. X. В уткеіяча.— „М атерід, духъ и внергід, я а г ь  начада объехтніоаго 
бягія". Яроф. Г . Отрувв,— „КратяІЙ очер&ъ о о в о в в ів »  яачадъ ф м оеоф Іиа. Προφββ. 
П , И . Х явяцааго.— ^Заковъ  причиниостнв, Црофео, A. JL  В іадаяокдго.—„УчѳнІв о  
Свдмй Т рояц ѣ  ѵь яовѣйшѳй идвддяотгсвокоі ф вісооф ів“. Профво. CL 0«  C o so io ia .— 
яОчераъ ооврешвввой фравдувехоЙ ф«доеофіяк. Ιΐροφβο, А. И. В вздвнсіаго .—пО ч в р »  
іохорік фвю оофіи*. Η . Н. О тр а х о а а .» пЗ т і а а  н  рвдагія η  орвд і ваш ѳй ввіѳлдвгѳя- 
ція х  учащѳйов ж о ю д в м 0. Дрофвс, А. іП вдтова.— „Псюгодогачаогів очарвим* Ярофзо. 
В. А. Олвгирен*.— Ч теп іа по воомою гіи Іірофео. В. Д, Кудряяцѳва.— „Законъ  ж в в н і“ 
Профео. М вчнххова. Д -ра М . Глубовою хаго.

Λ  тааж в  въ ж урн аіѣ  Е о х іц а ѳ к ы  бьии ігѳрвводы фодооофоввхь пронввѳденій 
Овяѳві^ ЛмЙбвяд*! Кддта, Е ар о , Ж ав^, Фуидьв ■ мвогить другвхъ фадософовѵ.



О Т Ъ  Р Е Д А К Ц І И
свъдшя для ГГ. СОТРУДНИКОВЪ и подписчиковъ.

Адресы лядъ, доетавляющяхъ въ рѳдаидію <Вѣра и Разуиъ», свон 
сочинѳнія, дояаны бнть точно обовначаеяы, а равно и тѣ условія, на 
воторніъ ираво печатаяія получаоныхъ рѳдавдіеи литоратурннхъ про- 
извѳденій иояетъ бнть ей уотуплѳно.

Обратная отоллва рукопнсей по почтѣ пронзводнтся лпшь ло ирѳд· 
варнтельной уплатѣ рѳдасціи ивдержѳкъ дѳньгами нли марками.

Звачительння изиѣвеиія я  сокращенія въ статьяхъ проявводятся по 
согл&шеяію ст. авторани.

Яіалоба на нѳиолучѳніѳ какпй-лвбо книжап журиала препровождаѳтоя 
въ редокцш съ обовиаченіѳіп. нанѳчатаянаго на адрѳсѣ куивра н оъ 

приложевіемъ удостовѣренія иѣстной почтовой конторы въ томъ, что 
кикжка журнала дѣйствятедьво нѳ бнла получѳна конторога. Жалобу н& 
ввполучѳніе іакой-знбо кишвак журнала проешгь ваявлять рѳдакдіи т  
маж е, і ш  До яотѳчѳвін иѣсяца со времени внхода книжки вг свѣтъ.

' 0 пермгйнѣ адрееа рвдакція нввѣщаетоя своѳврвиѳнно, при чакъ сяѣ- 
дувгь обовначать, вапѳчатанннй въ прежнѳкъ адресѣ, нуиеръ.

Посыдкя, лвсьма, деньгд и вообщѳ воявуго корреспондѳндік рѳдакція 
просвгь внснлать по слѣдующѳму адресу: в ъ  г. Х ар ьковъ , въ вдан іа  
Харьковокой Д ухоаной Сеиинаріи, в ъ  рвдакц ію  ж урнала „Вѣра и Р а а у г ь * .

Бонтора редакцін отірнта ѳжедновно отъ 8-ни до З -іъ  часовъ по 
полудні; въ ато-жѳ врекя вовножяы я личныя объяс.нѳлія no дѣламі 
р едкц ія .

9ЯГ"Редакція считашъ нвобходимыш предупрвдилпъ гг. своихь 
подписчиковъ, чтобы ош  до кощ а іода нв пѵреплетали своихл 
книжекъ ж урнала, такь какъ при окончаніи года, съ отсыдхою 
яосмьдней книж ки, имь будупъ еисланы  для каждой ча ш и  
ж урнала особыв ааллавнш листы, сь точпимъ обоѳпанетемь 
етатей «  ш р ани ц в.

Обадвлввіа пряняманігоя ва отроку нли мѣсто отроки, ва одинъ раві 
80 κ., ва два рава 40 ва три рава 80 к.

Рвіавюрм: I Лииорь Оемаварія, Протоіврей Іоапвь tfflAÄSHOKIÄ 
I ДІЙСТ8. Сітатсж. Оовітнжю Ковотаптвві ZOTOJCZEb.


